Metodicky material
Postup pri podezreni na plagiat ve studentskych
pracich

Tato metodika si klade za cil podrobné a srozumitelné popsat doporucené postupy
k situacim, jez mohou nastat pri posuzovani studentskych praci a podezieni na
plagiatorstvi.

Otazka rozhodnuti o pripadném vyskytu plagiatorstvi v konkrétni studentské
praci (posuzovana pripadné disciplinarni komisi nebo aZ rektorem) je odlisSna od
otazky o odborné obhajitelnosti prace (posuzované vyucujicim, prip. vedoucim prace,
oponentem a komisi pti obhajobé = akademické hodnoceni). Za soucast akademického
hodnoceni povazujeme i posouzeni vyucujicim, prip. vedoucim prace a oponentem, zda
je studentova prace ptlivodni, zda se student ridil zavaznou cita¢ni normou, apod.

Princip pro zapocitani prace pro uspésné splnéni kontroly studia piredmétu nebo
obhajoby zavérecné prace tedy zni: Aby mohla byt prace obhajena, nesmi byt diivodna
pochybnost o jeji ptivodnosti. Toto je jednim z odbornych Kritérii posouzeni prace.
Od toho je treba odliSit, zda prace je nebo neni plagidtem - to se posuzuje
v disciplindrnim rizent.

A) Podezi‘eni na plagiat v ramci pfedmétu

Ziska-li vyucujici pri kontrole odevzdané seminarni (¢i jiné) prace podezieni, Ze prace
neni ptivodnim dilem studenta, pisemné (listiné nebo elektronicky) upozorni studenta,
7e takova prace neni pro Uspé$né splnéni kontroly studia predmétu ptipustna. Reseni
nastalé situace mohou byt rtizna (kupft. dle stupné / rocniku studia, zaméreni predmétu,
rozsahu provinéni (objem opsanych pasazi, imysl apod.), napriklad prepracovani
zadané prace, prip. neuspésné zakonceni predmétu. Doporucujeme o kazdém piipadu
sepsat protokol (idedlné doplnény o popis zjisténych nedostatkli - naptiklad analyzou
udaji ziskanych uzitim systému kontroly pivodnosti prace). Kromé toho by mél dat
vyucujici dékanovi podnét k zahdjeni disciplinarniho rizeni se studentem.

Obdobné lze postupovat i u studentt DSP, ktefi plni publika¢ni povinnosti v ramci ISP.
B) Podezi‘eni na plagiat zavérecné prace

Ziska-li vedouci prace v pribéhu pripravy prace podezreni, Ze prace neni plivodnim
dilem studenta, pisemné (listiné nebo elektronicky) upozorni studenta, Ze tato
skute¢nost mlize mit vliv na dspésnou obhajobu prace, doporuci prepracovani prace,
prip. uvede toto své podezieni i s odivodnénim do posudku a praci nedoporuci k
obhajobé.

Ziska-li vedouci prace nebo oponent pri psani posudki na jiz odevzdanou praci
podezieni (napf. na zakladé analyzy systémem kontroly ptivodnosti prace Turnitin, ¢i



jinym dostupnym systémem), Ze prace neni pivodnim dilem studenta, uvede toto své
podezieniis odlivodnénim do posudku a praci nedoporuci k obhajobé.

Je-li obhajovana prace, ktera ma aspon v jednom posudku diivodné podezieni, Ze prace
neni ptivodnim dilem studenta, a neni-li toto podezieni v priibéhu obhajoby vyvraceno,
prace nebude obhdajena a diivod bude uveden v protokolu vcetné podkladii pro toto
podezieni (naptiklad vystup z analyzy systémem kontroly ptivodnosti prace).

Objevi-li se béhem pribéhu obhajoby podezieni, Ze prace neni pivodnim dilem
studenta, a neni-li toto podezreni v priibéhu obhajoby vyvraceno, prace by neméla byt
obhdjena a diivod bude uveden v protokolu o pribéhu obhajoby vcetné podkladl pro
toto podezieni (napiiklad vystup z analyzy systémem kontroly plivodnosti prace).

Ve vSech piipadech by mél byt dan podnét kzahajeni disciplindrnimu frizeni se
studentem.

C) Podezieni na plagiat rigor6zni prace

Vzhledem k tomu, Ze u statni rigor6zni zkousky, ktera neni soucasti studia, hovorime o
uchazecich, ktefi jsou prihlaSeni ke statni rigorézni zkouSce, nikoliv o studentech,
nevztahuje se na tyto uchazece disciplinarni rad pro studenty. Pro tento zavér sveédci i
zarazeni pasaZze o disciplinarnich prestupcich v zakoné o vysokych sSkolach pod cast
,2Studenti.

Je-li v posudku oponenta nebo je-li nékterym clenem komise pii obhajobé vznesena
pochybnost, Ze odevzdana rigor6zni prace je plagiatem, tj. je zcela nebo z¢asti opsana
bez udani prislusného zdroje, poskytne komise uchaze¢i moznost, aby se k této
skutecnosti pti obhajobé zvlast vyjadril. Usnese-li se komise, Ze prace je plagidtem, je
obhajoba prace ukoncena s hodnocenim "neprospél/a". Opakovani obhajoby se v
takovém pripadé nekona.



