VSichni vedouci kateder a feditelé ustavll Pfirodovédecké fakulty UK se zabyvali hodnocenim
studentské ankety za akademicky rok 2019/2020, diskutovali vystupy ankety na svych katedrach,
resp. ustavech, i s vybranymi vyuCujicimi. Ve svych shrnujicich stanoviscich (viz podrobné nize)
vétSinou jmenovali nejlépe hodnocené kurzy, zabyvali se procentem navratnosti ankety
a pojmenovali mozné problémy, které vyreSili nebo soustavné reSi (napriklad nizkd kreditova
dotace kurzli apod.). Hodnoceni bylo ovlivnéno pandemii Covid-19 a pfechodem na on-line vyuku,
avSak vétSina vyucujicich a studentll on-line vyuku i pres jeji naroCnost zvladlo. Bohuzel se
ukdzalo, Ze u prakticky zamérenych predmétll (laboratorni prliprava apod.), kde je nezbytna
osobni Gc€ast vyuCujicich i studentll, je on-line vyuka skoro nerealizovatelna. Hlife hodnoceni
vyuCujici byli pozZadani, aby kritiku studentll chapali jako cestu pro zlepSeni vyuky a svych
vyukovych metod.

BIOLOGIE

Vyjadfeni vedoucich pracovist’ sekce biologie k vysledklim studentské ankety za akad. rok 2019/2020.
Je tfeba poznamenat, Ze néktefi vedouci kateder spojili své hodnoceni za dva akademické roky t;.
2019/2020 a 2020/2021 do jednoho dokumentu; to sice sniZuje pfehlednost sdéleni, ale na druhé
stran€ vytvafi prostor pro SirSi reflexi zpétné vazby na dané katedfe. Tykd se to téchto kateder:
Katedra experimentdlni biologie rostlin, Katedra bunéCné biologie, Katedra parazitologie, Katedra
ucitelstvi a didaktiky biologie, Katedra filozofie a pfirodnich véd. DuUlezZité je, Ze vedouci vSech
kateder biologické sekce se zabyvali hodnocenim studentské ankety, diskutovali vystupy ankety na
svych katedrach i s vybranymi vyuCujicimi, a také pfedlozili nasledujici shrnujici stanoviska:

Katedra antropologie a genetiky ¢lovéka

Hodnoceni vyuky vzhledem k vypov&dni hodnoté bylo nejvy$Si u Ekologie Clovéka a Biomedicinska
antropologie s kladnym hodnocenim vyucCujicich. Ostatni pfedméty dosahovaly slabSich procent
odpovidajicich studentl. Kladné byli hodnoceni pfedevSim interni vyuCujici katedry i s podilem
hodnoceni mezi (80-95%). Vysoce pozitivn€ byly hodnoceny pFedméty Evoluce Clov€ka a
Antropologie, a to z dlvodu pozitivniho nasazeni distanéni vyuky. Po pedlivém prostudovani vSech
odpovédi pfedmétl tykajicich se pracovnikl katedry antropologie a genetiky Clovéka doSlo k
identifikaci drobnéjSich nedostatkl, které jsme iniciativné odstranili a pfedpokladame, Ze dalSi
semestr se je$té pozitivnéji zhodnoti v hodnoceni student(.

Katedra botaniky

Velmi kladné hodnotim, Ze profilové a hojné navStévované prednasky a terénni cvieni urCené
pfedevSim pro bakaldfské studenty (Botanika bezcévnych rostlin, Botanika cévnatych rostlin odborna i
pro uCitele, Ochrana biodiverzity, Terénni cviCeni z botaniky) a dale pfedméty pro magisterské
studenty s pfesahem mimo katedru (GIS pro biologické aplikace) si udrzuji stale vysoké hodnoceni,
tj. >80%. Dokonce nové vyuCovany pfedmét Skills in Pedagogy, communication, ... ziskal pfi 70%
ndvratnosti dotazniku témé&F 100% hodnoceni. Tésné pod hranici 80% je rovnéz nékolik profilovych
pfedmétl (Mykologie, a Morfologie rostlin), jejich celkové hodnoceni ale sniZuji slabSi hodnoceni
nékterych vyucujicich na praktikach. Jinak je pozitivni, Ze pfedmétl, které maji hodnoceni pod 70%,
je naprosté minimum a Casto je to dané jedinym odevzdanym anketnim listkem. Vysledky ankety jsem
projednal s jednotlivymi vyuCujicimi, pfedevS§im s témi, ktefi pFfednaSeji pomérné hojné
navStévované prednasky, a pfitom maji niz§i hodnoceni (Fytogeografie). Bude potfeba v budoucnu
zlepSit i dostupnost materidld pro studenty nebo celkovy pfehled probiranych organizm( jako
podklad pro zadpoCet. Studenti velmi ocefovali dostupnost materiall ve formé audio a video
zdznam(, mozZnost konzultaci a pravidelnou komunikace se studenty, na kterou jsme takfka ze dne na
den byli nuceni pfejit v LS. Nejvice v tomto sméru studenti ocenili nasazeni pedagogl u pfedmétu
Botanika cévnatych rostlin (pro odbornou biologii), €asto ji zmifovali i jako pfiklad velmi dobrého
zvlddnuti distanCni vyuky ve srovnani s pfedméty z jinych kateder.



Katedra experimentalni biologie rostlin

Obecnym problémem studentského hodnoceni v letech 2019/2020 a 2020/2021 byla nizka navratnost
dotaznikll zejména na podatku pandemického obdobi, kdy v LS19/20 navratnost klesla t&sné nad 7 %.
VyuCujici méli moznost seznamit se s vysledky studentské ankety v€etné& mnohdy cenné a inspirativni
zpétné vazbu ve formé textovych komentafd studentu.

Pfes urCity rozptyl v hodnoceni jednotlivych kursl anketa v ramci katedry neidentifikovala
vyznamne@jSi problémy, které by si Zadaly urgentni FeSeni. VétSina kursu zajiStovanych katedrou je
hodnocena jako nejhlfe primérnd, v prevazné vétSiné jako nadprlUmérnd. Vyjimky, kde je
hodnoceni horSi, jsou vesmés kursy s malou navratnosti dotaznikl (méné nez 10 % zapsanych,
popfipadé 3 a méné studentl), u nichZ se navic zavér hodnoceni pfi obdobné navratnosti muze rok
od roku diametralné liSit (pfikladem je Biologie rostlinné bunfky, v r. 2019/20 hodnocena jako
podpriimérna, 2020/21 jako vyrazné nadprlimérna, pfitom jakoZto vyudujici tohoto pfedmétu mohu
dosvédcit, Ze v obsahu a koncepci nedoSlo k vyraznéj§im zménam, pfipadné Svét RNA a bilkovin).

Ve slovnich komentafich studentl se nikoli pfekvapivé projevuje pfedevSim nespokojenost s
nahradou prezen¢ni vyuky vyukou online, ktera je (prdvem) vnimana jako neplnohodnotna nahrazka,
nejen v pfipadé praktik nahrazenych online demonstraci a hodnocenim pfedloZzenych dat, ale i u
blokové vyuky, kterou mnozi nevydrzi online sledovat — a tedy pfi online provozu zaCina vadit i to, co
prezenCné nevadilo (viz Svét RNA a bilkovin v LS20/21). Slovni komentafe studentl upozorfuji i na
dalSi problémy organizaCné technického charakteru, souvisejici s nouzovym pandemickym provozem
— napf. Cast praktik Anatomie a fyziologie rostlin v LS 20/21 byla odloZena a probéhla a Z po uzavieni
hodnoceni, takze je studenti hodnotili ,Nemohu posoudit” s patfi€nym komentafem.

Katedra genetiky a mikrobiologie

V akademickém roce 2019/20 bylo do hodnoceni zafazeno v zimnim semestru 50 kurzU (vCetné
samostatnych paralelek kurz(), v letnim semestru 65 kurzl (vCetné paralelek). V ZS nebylo
hodnoceno 8 kurzl/paralelek, v LS nebylo hodnoceno 10 kurz(l/paralelek (kurzy nehodnotil Zadny
student). Ze zvefejnénych vysledkl ankety jsme pfFipravili souhrn pro ZS a LS, k némuz je vSak nutné
pfistupovat s védomim, Ze nékteré kurzy byly posuzovany velmi malym poétem studentl (nezfidka
pouze 1) a v€rohodnost takovych vysledk( je bohuZzel velmi nizka. Velka &ast LS byla také naruSena
pandemii, coZ se negativn€ projevilo na organizaci a zejména také logicky na nasledném hodnoceni
kvality vyuky studenty.

V ZS ziskalo 76% kurzU primérné hodnoceni nad 70%. VétSina studentll (91 %) hodnotila kvalitu
kurzd jako dobrou, velmi dobrou nebo zcela vyjime&nou (19%, 39%, 33%). Zadny student nehodnotil
kurz jako Spatny. Z vysledkl primérného hodnoceni vyucujicich v jednotlivych kurzech (paralelky
daného pfedmétu slouCené) vyplynulo, Ze Zadny vyulujici nebyl hodnoceny méné nez 60% (ve Skale
odrazujici az vynikajici). 81% vyucCujicich mélo primérné hodnoceni vice nez 80%, 13% vyuCujicich
mélo priimérné hodnoceni vice nez 70% a 6% vyuCujicich bylo hodnoceno vice nez 60%.

V LS ziskalo 51% kurzU primérné hodnoceni nad 70%. 86% student(l posoudilo kvalitu kurz( jako
dobrou, velmi dobrou nebo zcela vyjimeCnou (27%, 46%, 13%). Vyjime€né byla kvalita kurz(l
hodnocena jako $patnd (2%). Z vysledkll primérného hodnoceni vyucujicich v jednotlivych kurzech
(paralelky daného pfedmétu slou€ené) vyplynulo, Ze jen ve Ctyfech pfipadech (z 53) byl konkrétni
vyuCujici hodnoceny pod 60%. 52% vyulujicich mélo primérné hodnoceni vice nez 80%,
34% vyucujicich mélo primérné hodnoceni vice nez 70%, 5% vyucujicich bylo hodnoceno vice nez
60%.

rozhodné FeSeni vedeni katedry nebylo tfeba. Slovni komentafe student(l byly obvykle u vétSiny
kurzU s pozitivni, katedrou zajiStované kurzy byly hodnoceny jako pfinosné a obohacujici, dobfe
vedené, s dobrou formou i obsahem. BohuZel, nékteré slovni komentéfe studentll jsou skryté i pro
vedeni katedry, neni tedy mozné se k nim vyjadfit ani je néjak, pokud by to bylo tfeba, feSit. PFistup



vyuCujicich byl v naprosté vétSiné pfipadl hodnocen velmi kladné. Negativni i kritické hodnoceni i
komentafe byly Fidké a v naprosté vétSiné pfipadl zaloZzené na pouhém jednom negativnim
hodnoceni. Kritickd hodnoceni kurz( se tykala zejména LS a ndhlého pfechodu na distanéni formu
studia, coZ s sebou neslo zvySené naroky jak na studenty, tak zejména na vyuCujici. Ojedinéla
negativni hodnoceni byla FfeSena na urovni vedeni katedry diskusi vedeni katedry s pfisluSnym
vyudujicim. Kritickd a negativni hodnoceni se tykala zejména vysokych poZadavkl pro GspéSné
zakon&eni daného kurz, dle ndzoru studentl ob&as nekorespondujiciho s kreditovym ohodnocenim, s
dlouhou prodlevou pfi vyhodnocovéni pisemnych testd, a s malou kapacitou pfednaSkovych
mistnosti, nedmérnou poétu zapsanych studentld. Nutno ov8em podotknout, Ze komentafe jsou
obCas naprosto protichUdné, a proto je bohuzel jejich vypovidaci hodnota sniZzena. CoZ ovSem
neznamena, Ze tyto kritické nazory byly vedenim katedry opominuty, zkvalitnéni vyuky na katedfe je
probirdno a feSeno prabézné.

Katedra bunécné biologie

Celkové jsou na Katedfe buné&ctné biologie studijni povinnosti hodnoceny solidné ve vSech
parametrech, nékteré jako vynikajici. Zadna studijni povinnost garantovana katedrou nezavdava
dlvod radikalnéjSiho persondlniho FeSeni. Obecné je kladné hodnocen wvstficny pfistup ke
studentlm. Pfi konzultaci vysledk( ankety v minulosti byly komunikovany opakované kritické
formulace a doSlo k napravé, tudiz v sou€asné dobé jsou dlouhodobé probihajici hodnocené studijni
povinnosti zpétnou vazbou od studentU stabilizované. U nové vzniklych pfednaSek je hodnoceni
cenné a prisluSné pfipominky byly zevrubn& komunikovény s pedagogy. U nékolika pfedmétld se
(podobné jako v minulych letech) objevilo hodnoceni naznadujici vysoké naroky pfedmétu vzhledem
k jeho kreditovému ohodnoceni (Imunologie, Zaklady biochemie, Biochemie, Epigenetics). Po
konzultaci s vyuCujicimi je to dano jejich naroCnosti, kterd ale v Zadném pfipadé€ dle jejich nazoru
neni nepfiméfena nebo nekorektni (k tomuto nazoru se pfiklanim). Celkové bych chtél konstatovat,
Ze ,Anketa hodnoceni vyuky” pro ZS a LS 2019/20 ukazuje u hodnocenych studijnich povinnosti
Katedry buné&éné biologie na stabilizované portfolio bez negativnich excesll, na které by studenti
kriticky poukazovali. Osobné jsem se seSel s n€kolika vyjime&nymi studenty (napf. nominovanymi na
rlzné typy ocenéni) a probral s nimi téma dlouhodobé& negativnéji hodnocenych pedagogu.
Pfekvapily mne shodné nazory, Ze tato negativni nazory jsou spojeny s naroCnosti pfisluSnych
akademikll, ktera vSak neni nekorektni &i nepfiméfend. Sami tyto (jinak negativnéji hodnocené)
prednasejici ocenuji, véetné faktu nesleveni z narokl a preciznosti pfipravy na pfedméty, popf. jejich
intelektudlni vytfibenosti (tyka se napf. doc. Folka). Pro letni semestr akademického roku 2020/21
feSime pfipominku studentu oboru imunologie, ktefi upozorfiovali na fakt, Ze oborovy seminaf je
celokatedrového formatu — tedy nikoliv oborové zaostfeny na imunologii. V letnim semestru tedy
dochazi k oddéleni seminafe z Imunologie a zvani FfeCnici budou témér vyhradné imunologové, s tou
vyhodou, Ze tato studijni aktivita bude probihat v komorné&jSim formatu.

Katedra fyziologie

Vyuka vétSiny pfedmétl zajiStovanych pracovniky katedry fyziologie byla hodnocena vcelku
pozitivn€, obvykle vysoce nad 50%. Mezi nejlépe hodnocené pfedméty patfily pfedevSim
Chronobiologie (100%), Molekularni podstata buné&Cné drazdivosti (100%), Struktura a funkce
biologickych membran (100%), Fyziologie smyslU (97%) a Experimentalni techniky v neurovédéch
(96%). Mezi pfedméty, které ziskaly méné nez 50%, patii Biomedicinskd patofyziologie, Fyziologie
stresu, Fyziologie termoregulace, Biofyzika pro fyziology, Advances in Physiology and Neuroscience a
Obecnd farmakologie. Viceméné kladné byl hodnocen u vétSiny pfedmétl i prlibéh vyuky v dobé
pandemické situace, kdy pfevazovaly distanéni formy wvyuky. UrCitd potiz spolivd v tom, Ze
hodnoceni vyuky se UCastnil velmi nizky poCet student(l, coZ ponékud sniZuje relevanci ziskanych
vysledkd. Hodnoceni bylo obvykle zaloZeno na vyjadfeni a komentafich nékolika jednotlivcd. V
nékterych pfipadech byla zaznamenana i vyjadfeni zcela protichldna od rliznych respondentU. Proto
je velmi obtiZe na zakladé téchto informaci uCinit néjaky jednoznalny zavér. Relevantni pfipominky



objevujici se v nékterych kritickych komentafich byly prodiskutovany s pfisluSnymi vyuCujicimi. Tykalo
se to zejména predmétl Biomedicinskd patofyziologie, Fyziologie stresu a Fyziologie termoregulace.
Bude snaha zohlednit vSechny inspirativni podnéty pfi zajiStovani budouci vyuky. Souhrnné je mozné
konstatovat, Ze hodnoceni vyuky bylo spiSe pozitivni a velmi dobfe byl hodnocen i pfistup vétSiny
vyuCujicich.

Katedra parazitologie

V akademickych rocich 2019/2020 a 2020/2021 bylo z nabidky naSi katedry hodnoceno celkem 23 a
28 kurzll. Celkové hodnoceni vétSiny z nich se pohybovalo v rozmezi 70-90 %, coZ bych na Skolni
stupnici hodnotil jako velmi dobré. Domnivam se, Ze tyto kurzy plni svoji roli bez problém(. Na
vybornou (>90 %) byly v téchto dvou letech hodnoceny nasledujici kurzy: Terénni parazitologie
(Votypka, Mike$), Obecnd protistologie (Hampl, Cepicka), Imunologie parazitarnich nakaz (Kolafova,
Machadek), Prakticky kurz z lékafské entomologie (Votypka a kolektiv), Zaklady parazitologie
(Votypka), Biochemie parazitdl (Hrdy), Biologie helmintl (Hordk) a Prakticky kurz z molekularni
parazitologie (DoleZal), posledni tfi kurzy byly vSak hodnoceny jen jednim dotaznikem. U itele t&chto
kurzU budu kontaktovat s pochvalou. NejhUfe (<70 %) a tedy ,za tfi“ bylo hodnoceno celkem osm
kurzl: Interakce mezi parazitem a hostitelem (Mike$, DoleZal, hodnoceno jen dvéma dotazniky),
Helmintologické praktikum (MikeS, hodnoceno jednim dotaznikem), Zaklady parazitologie pro uCitele
(Svobodova, hodnoceno jednim dotaznikem), Praktikum z molekularni fylogenetiky (Hampl, Fussy,
Treitli), Lékafska entomologie (Volf, Sadlova), Mikroskopicka technika (Sadlova a kolektiv), Obecnd
parazitologie (Hordk, Volf, Dolezal) a Parasitology (SirSi kolektiv). Ve tfech pfipadech — Lékafska
entomologie, Obecna parazitologie a Parasitology se nizSi hodnoceni opakovalo. UCitele téchto tfi
kurz(l na tento problém upozornim a poprosim je, aby si vysledky ankety podrobné proSli a vzali si
kritiku k srdci. Vzhledem k tomu, Ze Obecna parazitologie probiha v bakalafském studiu, je studenty
hojné navStévovana, a tedy souCasti vizitky naSi katedry, budu zejména zde tladit na to, aby se
situace zlepSila a sledovat vyvoj v dalSich letech. Je tfeba dodat Ze vétSi Cast hodnoceného obdobi
(letni semestr 2020 a zimni semestr 2020 a letni semestr 2021) byla vyrazné ovlivnéna pandemii, kdy
vyuka probihala do znaCné miry distanCné a v pfipadé praktik ad hoc turnusové. Je mozné, Ze
hodnoceni bylo touto nezvyklou situaci ovlivnéno a v pfipadé nékterych pfedmétll nebyla forma
distanni vyuky studenty dobfe pfijata. Pravdépodobné se to tykd pravé Obecné parazitologie a
Lékafské entomologie, protoZe oba kurzy byly pfed pandemii hodnoceny mnohem lépe. Zavérem
bych chtél konstatovat, Ze Zadny z kurz(l nebyl hodnocen tak zle, aby bylo potfeba podnikat razantni
kroky.

Katedra ekologie

Hodnoceni pfedmétl katedry za dané obdobi trpi nevyrovnanosti v po€tu respondent(l, ndvratnost
byla celkové dosti nizka. Celkové mam dojem, Ze vyuku na$i katedry jako celek studenti hodnotili
opét docela pozitivné. Jediny pfedmét, kde bylo procentudlni hodnoceni silné podpriimérné, byl
hodnocen jedinym studentem a pFedndSejici mu v odpovédi na komental peClivé odpovédél.
Vysledky ankety souhrnné zminime a rozebereme na jarni schlzi katedry, s nékterymi pedagogy uz
jsem o vysledcich mluvil individualné. Cést hodnoceného obdobi trpi nestandardnosti (vice online
vyuky), na celkovém hodnoceni se to ale neprojevilo, takze myslim, Ze jsme pfechod na distanCni
vyuku jako katedra zvladli, v mnohych komentafich to studenti zmifovali a chvalili zvladnuty pfechod
na distanCni vyuku.

Katedra zoologie
Pouze zaCatek sledovaného obdobi, konkrétné zimni semestr (ZS) ak. roku 2019/2020, probéhl
standardné a je mozZné jej teoreticky srovnat s pfedchozimi roky. Navratnost dotaznik( tykajicich se
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anketu nepfili§ vypovidajici, nicméné jsem vénoval pozornost pfedmétim s nizkym celkovym



hodnocenim (méné neZ 70 %). Soustfedil jsem se také na konkrétni pfipominky student(, pfiCemz
jsem bral v potaz ty pfipady, kdy byly u pfedmétu k dispozici alespofi dva podobné komentafe.
Negativni pFipominky se vesmés tykaly organizace pfedmétu s vice vyuCujicimi, naroky u zkouSky a
nedodrZovani délky pfednasky. S garanty negativnéji hodnocenych pfedmétl jsem tyto nedostatky
probral a ve vSech pfipadech byla slibena naprava. K té v rdamci zmé&nénych podminek v dalSim
akademickém roce, soud& podle vysledk(l ankety, obvykle doSlo. ZlepSeni nenastalo v pfipadé
pfetahovani pfednaSek jednim z pfednaSejicich pfedmétu Zoogeografie hodnoceni tohoto pfedmétu
se jinak zlepSilo). Garanta pfedmétu jsem d(irazné pozadal, aby toto vyfeSil.

Brzy po zaCatku letniho semestru (LS) ak. roku 2019/2020 byla zruSena prezenCni vyuka a fakulta
pfeSla na on-line vyuku, k Cemuz nebyla téméF vlbec pfipravena. PfestoZe tato zména byla
bezprecedentni a pro mnohé velmi obtizna, vysledky hodnoceni ukazuji, Ze ji vétSina pfednaSejicich
zvladla. Vyjimky pfedstavovaly pfednaSky Morfologie ZivoCichll a (CasteGné) Zoologie obratlovcd,
které dostaly od studentl mnoho negativnich ohlastll a nizké hodnoceni. V dalSim roce vSak jiz
predndasejici t&chto kurzl prfechod do on-line prostfedi zvladli, coZ se odrazi i ve vyrazném zlepSeni
(slovnim i Ciselném) hodnoceni studenty. U nékterych praktickych cvi€eni studenti poukazovali na
nesmyslnost on-line vyuky, obvykle vSak dodali, Ze chapou, Ze v dané situaci nelze nic jiného délat. Je
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nutno zdUraznit, Ze navratnost dotaznikl byla nejnizSi ve sledovaném obdobi a dosdhla pouhych 9 %.

Katedra ucitelstvi a didaktiky biologie

ProSel jsem hodnoceni za uvedené Ctyfi semestry. Zhruba tfetina pfedmétll nebyla hodnocena
vUbec, vétSinu pfedmétl hodnoti pouze jednotlivci; vyjimkou jsou pfedméty které studenti hodnoti
vysoce kladné jako je Krizova komunikace &i Prvni pomoc -- tam je aktivita vySSi.

Procentualni hodnoceni pfedmétl a uditell se pohybuje v pfedpokladanych a vyhovujicich relacich
cca od 50 do 100%. Nenarazil jsem na indicii zdvazného problému v pfedmétech garantovanych
katedrou.

Slovni hodnoceni poskytuje mirné konkrétné;jsi vhled, nicméné kromé obecnych pochval (na pfechod
do online reZimu) spole€né s povzdechy (Ze online uditelské praxe nejsou to pravé), se jednalo
o ocenéni prace uCiteld sméfované jim samym.

Dékuji organizatorlm ankety a budu se snaZit podnécovat uCast studentl. Pro potfeby vedouciho
pracoviSté bych uvital tabulkovou sjetinu, kde by bylo mozné rychleji ziskat vhled do vysledkl nez
jednotlivé proklikavani paralelek.

Katedra filozofie a prirodnich véd

Poté co jsem se souhrnn@ seznamil s hodnocenim vyuky za dva roky od zimniho semestru 2019/20
do letniho semestru 2020/21, a jednotlivi vyuCujici s hodnocenim svych pfedmétu, probrali jsme
vysledky ankety spole€né na schlizi katedry a s nékterymi jsem konzultoval individudlné. ZapoCitam-li
pouze prednaSky Ci seminafe s poCtem vice neZ jeden odevzdany dotaznik, bylo v obou ZS
uvedeného obdobi hodnoceno shodné po 10-ti pfedmétech, v LS 2019/20 pét pfedmétl a v LS
2020/21 sedm predmétl. Prlmérné hodnoceni se s minimalni odchylkou pohybuje ve vSech 4
semestrech na 75%, coZ jen nasleduje totoZnou hodnotu z obdobi pfedchoziho; vétSina pfedmétl
vSak vZdy dosahuje hodnoceni nad 80%, nizSi primér pokazdé zpUsobuje stabilné niZSi hodnoceni v
rozmezi 60-70% u nékterych modulovych pfedmétll (Uvod do evoluéni biologie, Prakticka
metodologie védy, O plvodu pfirodnich véd, Evoluce Zivota) a sou€asné jednotlivy vykyv v nékterém
z pfedmétl vyraznéji pod primér, kde vSak nelze vysledovat trvale nizSi kvalitu. Trvalym problémem
je nizkd ndvratnost dotaznikd a tim nizkd vypovédni hodnota: pokud by se navratnost, popf. metodika
hodnoceni neménila, nelze pfedpokladat, Ze by se po nékolika letech prakticky totoZnych vysledkl
dalo dosdhnout né&jakych zmén. Tento stabilni stav kvality mam za uspokojivy, aCkoliv nadale plati, Zze
vSichni vyuCujici maji zaroven co vylepSovat a kriticky reflektovat ty z komentafu k jejich pfedmétlm,
které jsou vécné a konstruktivni (a nutno podotknout, Ze téch je vétSina). Hodnocené dvouleté
obdobi bylo ve vyuce fatdlné poznamenano provizoriem v souvislosti s poCatky pandemie a
postupnou adaptaci na podminky distancni &i hybridni vyuky; néktefi tento pfechod a pfizpUsobeni



(vCetné zkouSeni) zvladli bezproblémové, jini se se situaci vyrovnavali obtiZznéji (a v hodnoceni se to
projevilo), kazdopadné pravé tento faktor se nejvyraznéji obrazil v komentafich a pfistupech k
hodnoceni — dosazenou stabilitu kvality mam i v této souvislosti za pozitivni signal. S poté€Senim jsem
sledoval, Ze dva pfedméty, které byly v tomto obdobi konceptudlné nebo personalné vyrazné&ji
obménény, a jsou pro profil pracovisté velmi dulezZité (Filosofie a metodologie védy; Etika a véda),
dosahly velmi pozitivhiho hodnoceni v komentafich a s primérem nad 80%. Nékteré nemodulové
pfedméty budou v nasledujicim obdobi vyZzadovat konceptudlni reflexi z hlediska jejich mista ve
struktufe pracovisté.



GEOGRAFIE

Vyhodnoceni studentské ankety vyuky na katedrach geografické sekce Skolni rok 2019/2020
Hodnoceni kvality vyuky na geografické sekci bylo ndmétem spoleéné schlzky garantl programu
aoborll a nasledné také diskutovano s vedoucimi vSech Gtyf kateder geografické sekce. | kdyz
vypovedi ankety nejsou reprezentativni, byl hodnocen spoleCné také vyvoj v jednotlivych
pfedmétech v prlbéhu vysledkl dostupnych na webu fakulty. Tyto vypovédi mély relevanci zejména
pfi opakovanych kladnych nebo zapornych hodnocenich. Do urcité miry vS8ak byly nékteré problémy
vyfeSeny jiZ v prlbé&hu nasledujiciho akademického roku. Kvalita vyuky a jeji vylepSeni bylo jednim z
bodl jednani na schlizkdch vedoucich kateder s prodékanem a v rdmci zasedani v&decké rady sekce.
Konkrétni zmény u jednotlivych pfedmétl a obsazeni vyu€ujicimi je v kompetenci vedoucich kateder,
ktefi pfipravili nize uvedend samostatna hodnoceni.

Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje (prof. Jifi Blazek)

| pfes relativné maly poCet odpovédi, a tedy omezenou reprezentativnost, je zfejmé, Ze i pfes celkové
dobré vysledky Ize identifikovat nékolik pfedmétu, kde doSlo k problémUm. Z tohoto divodu vedouci
katedry — podobné jako v pfipadé minulych hodnoceni — pozadal garanty vSech programu, aby si
proSli hodnoceni pfedmétl vyuovanych v rdmci jejich programU. Konkrétné pozadal garanty
program0, aby proCetli hodnoceni i komentéfe a tyto probrali s garanty pfisluSnych pfedmétl tam,
kde hodnoceni nedosahuje alespof 60 %. Je tfeba podotknout, Ze v nékterych programech se
nevyskytl ani jeden pfedmét s hodnocenim pod 60 i dokonce ani 70 %.

V nékterych studijnich programech byva relativné slab$i hodnoceni v pfipadé odbornych seminaf
napf. "Odborny seminaf z GMRS" (58,8 %) (hodnoceno Ctyfmi studenty), kde studenti prezentuji stav
rozpracovanosti DP a diskutuji se souvisejici témata a dalSi studijni povinnosti. Neni to pochopitelné
moc zdbavné, studenti se na seminafe musi pfipravovat, a tak to je asi i méné oblibené. Naplfi i formu
Ize zdsadnéjSim zplsobem asi ménit jen obtizné.

Celkové povazujeme — i pfes evidentni problémy s reprezentativnosti — toto hodnoceni za pfinosné,
zejména nékteré komentafe nepochybné poskytuji cennou zp&tnou vazbu. V kombinaci s osobnimi,
oteviené vedenymi pohovory s nékterymi studenty, se nepochybné jednd o dobry mechanismus
ke zlepSeni vyuky.

Katedra fyzické geografie a geoekologie (doc. Vaclav Treml)

Vysledky ankety byly na obecné urovni feSeny v ramci schlze katedry a néasledné také na schlizce
s prodékanem geografické sekce. Vyskytla se celd fada vyborn& hodnocenych pfedmétl (celkem
14 pfedmétl s hodnocenim nad 80%), ale i pfedméty s hodnocenim pod 60%. Ve vétSiné pfipadl Slo
o pfedméty s nizkym poCtem zapsanych studentU a vysledky jsou na zdkladé 1-3 hodnoceni. Vyudujici
katedry proSli hodnoceni jimi garantovanych pfedmétl a dostali za ukol zohlednit relevantni
pfipominky. Nasledné vedouci katedry diskutoval mozné pfiCiny a feSeni s vyuCujicimi, jejichz
predméty vykazovaly vyrazné podprimérné hodnoceni.

Pedogeografie (snazime se feSit, pokouSime se pfedmét persondlné posilit, ale zatim nemame
vhodného kandidata), Paleogeografie kvartéru (nizkd navratnost (1 z 9), vykyv oproti pfedchozim
letdm, jinak zpravidla dobré hodnoceni, pfedmét bude nahrazen jinym dle nové akreditace, kterd
nab&hne letos), Praktickd hydrochemie (vyrazny vykyv hodnoty hodnoceni, pravdépodobné kv(li
Covidu a ne idedlnim zpUsobu vyuku béhem ného), Pfirodni ohroZeni a rizika (niZSi hodnoceni kvUli
pojeti cviCeni a fungovéni doktorandll v ném zapojenych, pojeti cvieni bylo zménéno, hodnoceni se
nasledné zlepSilo na 75% v akademickém roce 2020/21), Aplikovana krajinna ekologie (u pfedmétu
dochazi postupné k personalni vyméné a Upravé naplné, pfedmét ma nového garanta), Krajinné
pldnovani (jednorazovy vykyv hodnoty hodnoceni, v daném roce pfiliSnd naroCnost, patrné téz ne
zcela atraktivni obsah pro obor Hydgeo, ktery v tom roce pFedstavoval vyznamnou Cast studentl),
Povodné v krajiné (jednorazovy vykyv, v jinych letech kolem 80%) a Teorie fyzické geografie (nizka
navratnost, takto nizké hodnoceni bylo jednordzovym vykyvem).



Se vSemi garanty pfedmétl byly diskutovany moZné zmény a vylepSeni. Nejlep$i pedagogové podle
studentské ankety byly mimofadné odmeénéni.

Katedra demografie a geodemografie (doc. Jifina Kocourkova)

Vedouci katedry se seznamila s vysledky elektronického hodnoceni vyuky studenty za akademicky rok
2019/2020 tykajici se pfedmétl zajiStovanych katedrou demografie a geodemografie. Celkovy poCet
52 pfedmétl zajiStovanych naSi katedrou mohl byt hodnocen na zadkladé 1 468 odevzdanych
dotaznikd pfi stoprocentni navratnosti. Jejich ndvratnost v8ak byla jen 19,5 %. Celkové se totiz vratilo
a bylo do hodnoceni zafazeno pouze 286 dotazniku. V celofakultnim srovnéni se jedna sice o hodnotu
nadprlmérnou, nicméné zdaleka ne vzdy zajiStujici reprezentativhost vysledkl. Jedendact
z 52 pfedmétl nebylo hodnoceno vlbec a hodnoceni vétSiny z nich se ziCastnila méné neZ pétina
posluchacu.

TFi Ctvrtiny pfedmétu ziskalo hodnoceni nad 60 %. Nejvy$Si hodnoty (nad 90 %) registrujeme u Sesti
pfedmétl Regional demography and demography of regions, Demografie v Zivotnim pojiSténi
(nejlépe hodnoceny online kurz v dobé& prvniho lockdownu — LS 2020), Ziklady ekonometrie,
Populani vyvoj Ceské republiky, Global population challenges, Population forecasts. Pouze pét
pfedmétl bylo hodnoceno na udrovni nizSi nez 50 %, a to: Demography for foreign students
(non-demographers), Demografické aplikace SAS Ill, Demografické informaCni systémy I,
Demografické aplikace SAS Il a Seminaf k aplikované demografii I. Vysledky nejsou témeér u vSech
uvedenych pfedmétl reprezentativni vzhledem k nizkému podilu vracenych dotaznik(. Nicméné
uziteGné postfehy od studentl byly diskutovéany s garantkou bakalafského studia a nasledné s
jednotlivymi vyudujicimi. Jejich cilem bylo: zlepSit komunikaci se studenty a jejich v€asné informovani
(Demography for foreign students), navrh pfesunu pfedmétl Demografické aplikace SAS Il a SAS Ill z
povinnych do povinné volitelnych vzhledem k jejich vétSi naro€nosti na technicko-metodologické
zaméfeni a Uprava obsahu kurz( (Demografické informacni systémy Il, Seminaf k aplikované
demografii I).

V pfipadé hlfe hodnocenych pfedmétl je z velké Easti divodem hodnoceni pfizvanych hostU z praxe,
ktefi patrné nemaji prlpravu ve vyuce. DalSi roli sehralo nedostateGné technické vybaveni pro online
cviCeni, které mélo vliv na plynulost a efektivnost vyuky. BohuzZel pfi prochazeni hodnoceni vSech
pfedmétl neni u vSech opravnéni k zobrazovéni vSech komentard.

Ze statistického hlediska, a tedy i z hlediska pIné objektivniho hodnoceni pfedmétll a jednotlivych
vyuCujicich, by bylo zapotfebi, aby se ankety uCastnilo vice (podstatné vy$Si procento) studentl a
jejich hodnotici soudy nebyly v drtivé vétSiné pfipadl jen Cist& kvantitativniho razu. Mély by
obsahovat i struéné a jasné komentare se zdlivodnénim pfifazeného hodnoceni. Navrhujeme proto,
aby (a) u€ast v anketé byla do budoucna pro studenty povinna nebo alespofi se jim opakované
pfipominala jeji dlleZitost pro zkvalitnéni vyuky, a tedy i jejich studia na fakulté a aby (b) kazdé dil&i
hodnoceni mélo kromé kvantitativni i kvalitativni ¢ast (zdGvodnéni). Za sou€asné situace povaZujeme
vysledky ankety pouze za ramcové. Nicméné se jim bud na schlzich katedry, nebo v ramci
individualni komunikace, vénujeme. Véfime, Ze odpovidajici reflexe rdmcového hodnoceni ze strany
studentl v ramci katedry pFisp&je ke zkvalitnéni vyuky.

Katedra aplikované geoinformatiky a kartografie (doc. Lucie Kupkova)

V zimnim semestru bylo hodnoceno 13 pfedmét(, z toho dva jen jednim studentem (toto hodnoceni
nepovazujeme za vypovidajici). Z podrobného rozboru vysledkd vyplynulo, Ze nejlépe (témé&F 80 %
nebo vice) byly hodnoceny pfedméty Dalkovy prlizkum Zemé (82,8 %), Kartografie (79,8 %) a Névrh
afizeni databdze (79,1 %). Naopak nejhorSi hodnoceni (pod 50 %) ziskal pfedmét Ziskavani
topografické informace (33,3 %). Tento pfedmét jiZ neni zafazen v nové akreditaci platné od
akademického roku 2021/2022. Dale byl pod Grovni 50 % pifedmét Uvod do programovani (45,7 %).
Hor$i hodnoceni bylo v tomto pfipadé pFechodné, v dalSim roce a dle sou€asnych ohlasl je pfedmét
hodnocen dobfe a hlasi se na néj vétSi mnoZstvi studentu.

V letnim semestru bylo hodnoceno bylo 11 pfedmétll, z toho dva jen jednim studentem (toto
hodnoceni nepovazZujeme za vypovidajici). Z analyzy vysledkl vyplynulo, Ze nejlépe (nad 80 %) byly



hodnoceny pfedméty GPS (100 %), Matematické metody v kartografii (100 %), Diplomovy projekt Il
(85 %) a Programovani pro GIS (87,5 %). Hodnoceni pod 50 % bylo uvedeno pouze u jednoho
pfedmétu — Projekt k diplomové praci (32,1 %). Uvedeny pfedmét byl v rdmci nové akreditace
nahrazen od akademického roku 2021/2022 novym pfedmétem a je vyu€ovan novymi vyuCujicimi.
Druhé nejhorSi hodnoceni obdrzel pfedmét Principy databazi (57, 3 %), u néhoz byl téZ od
akademického roku 2021/2022 pozmé&nén sylabus i skladba vyucujicich.



CHEMIE

Vyhodnoceni studentské ankety vyuky na katedrach chemické sekce Skolni rok 2019/2020

Hodnoceni kvality vyuky na chemické sekci bylo diskutovano s vedoucimi vSech kateder chemické
sekce vEetn& Ustavu aplikaci matematiky a vypoCetni techniky. Konkrétni zmé&ny u jednotlivych
pfedmétll a obsazeni vyuCujicimi je v kompetenci vedoucich kateder, ktefi pfipravili nize uvedend
samostatna hodnoceni.

Hodnoceni vyuky katedra analytické chemie, doc. Zuzana Bosakova

Jako vedouci katedry jsem detailn@ prostudovala, analyzovala a nasledné zhodnotila vysledky
elektronického hodnoceni vyuky studenty za akademicky rok 2019/2020. Celkem bylo za uvedeny
akademicky rok hodnoceno 73 pfedmétl (z toho 33 v zimnim semestru a 40 v semestru letnim).
Obecné lze s potéSenim konstatovat, Ze hodnoceni pfedmét(ll, zajiStovanych naSi katedrou, je
pozitivni a nadprlimérné, pficemzZ hodnoceni vétSiny z nich pfekracuje hranici 75 % (u nékterych
pfesahuje hranici 90 %). Letni semestr hodnoceného akademického roku byl navic ve znameni
distanéni vyuky zplsobené coronavirovymi omezenimi. S témi se vétSina vyucCujicich katedry velmi
zdarné vyrovnala, coZ ocefovali i studenti ve svych komentafich, napfiklad: ,Ocefiuji distan€ni vyuku
v dobé& koronaviru, online pfednasky byly na vysoké Urovni, podle mé na stejné jako kdyby probihaly
ve Skole.”

Z nejlépe hodnocenych pfedmétl je tfeba vyzdvihnout pfedmét MC230P82 Prezentace a vefejné
projevy, vedeny panem Dr. TomaSem Kfizkem, ktery za tento pfedmét ziskal i cenu studentského
velemloka pro nejlepSi pedagogy fakulty. DalSim vysoce hodnocenymi pfedméty byly MC230P56
Toxikokinetika, MC23068 Analyticka chemie Il(a) a MC230P54 Klinickd a farmaceuticka analyza. Velmi
vysokd ohodnoceni ziskalo Praktikum z analytické chemie (MC230C02 a MC230C07). VyudCujicim, ktefi
se podileli na zajiSténi takto kladné hodnocenych pfedmétu, jsem podékovala za kvalitu odvedené
pedagogické prace a zohlednila ji i ve formé& odmén.

V anketé byl negativné hodnocen pfedmét MC230P31A Analytickad chemie | + Il (b), kde se studenti
kriticky vyjadfovali k prib&hu pfednasky, ale dany vyuéujici jiz na naSi fakulté nepUsobi, takZze s nim
nemohlo byt toto zaporné hodnoceni konzultovdno. Déle byl negativné hodnocen pfedmét
MC230S02B Seminar z analytické chemie, ale bez upfesnéni, co studentlm nevyhovovalo. ProtoZe se
jedna o seminaf, na némz vystupuji zvani pfednasejici z jinych instituci, neni na zakladé toho mozné
vyvodit konkrétni opatfeni pro zlepSeni vyuky.

Hodnoceni vyuky Katedry biochemie, prof. Petr Hodek
akademicky rok 2019/2020 - zimni semestr — hodnoceno 38 kurz{ (ndvratnost 13.7%)
akademicky rok 2019/2020 - letni semestr — hodnoceno 51 kurz{l (ndvratnost 16.1%)

Vedouci katedry se detailné seznamil s vysledky hodnoceni vyuky za akademicky rok 2019/20 a na
schlzi katedry vyzval vSechny pracovniky katedry, jejichZ vyuka byla hodnocena, aby se s vysledky
hodnoceni téZ seznamili a relevantni pfipominky zohlednili pfi pfipravé jednotlivych kurz( pro dalSi
semestr. Obdobné jako v minulych letech byly podrobeny peclivé analyze kurzy, kde celkové
hodnoceni dosahovalo niz§iho skére. U takovych kurz( byly jednotlivé parametry hodnoceni
individualné probrany s doty&nymi pracovniky.

Z predmétl zimniho semestru bylo takto s garanty kurz( tfeba projednat pouze dva pfipady.
U pfednasky ,Biochemie 11“ byly negativn€ hodnoceny vykony nékterych pFednaSejicich
participujicich na tomto kolektivnim kurzu. V akademickém roce 2020/2021 bude kurz garantovat Dr.
Indra, ktery byl povéfen zasadni zmé&nou koncepce a inovaci jeho napiné. U pfedmétu ,Uvod do
pokroCilé biochemie” se studenti kriticky vyjadFili k absenci studijnich materialt a seznamu/pFehledu
otazek k pfedmétu. Navic naplfi kurzu nebyla povaZovéana za pfinosnou. V nasledujicim akademickém
roce dojde ke zméné garanta tohoto kurzu, kterému bylo uloZeno, aby pfi pfipravé kurzu pfipominky
studentl odpovidajicim zpUsobem zohlednil. Za zimni semestr jako pfiklad vyborné (skére >85%)



hodnocenych uvadim pfednasku Doc. Konvalinky — ,Molekulérni biologie a genetika I1“, a praktikum
vedené Doc. Martinkovou a Prof. Hodkem — ,,Praktikum z klinické biochemie”.

Za letni semestr byly analyzovany pficiny nizSiho skére hodnoceni pouze u dvou pfedmétu. V pfipadé
pfednasky ,Enzymologie” jediny hodnotici respondent nebyl spokojen s kvalitou pfednaSejiciho a
jeho vstficnosti. Vzhledem k tomu, Ze byla kvalita tohoto kurzu v prb&hu minulych let studenty
hodnocena jako vysoce nadprlmérnd, nebylo pfijato Zadné napravné opatfeni a kurz bude pedlivé
vyhodnocen v nasledujicim obdobi. Druhym pfipadem je laboratorni cvieni ,Praktickd cviCeni z
biochemie a biologie mikroorganism(“ vedené kolektivem pracovnik(l katedry. Pouze jediny
respondent hodnotil kvalitu kurzu jako Spatnou, ale neposkytl Zadny vysvétlujici komentaF, na jehoz
zédkladé by bylo mozno kurz modifikovat. V jiné paralelce byla naopak kvalita kurzu povazovana za
velmi dobrou. Tato zfejmé& nahodna a statisticky nevyznamna fluktuace v hodnoceni kurzu nebyla
dale Setfena. Za letni semestr byly vyborné (skére >85%) hodnoceny pfednasky: Ing. OsiCkové —
,Biochemie a biologie mikroorganismU“, Prof. Stiborové a Dr. Cerné — ,Xenobiochemie” a ,CviCeni“ k
pfedndsce Biochemie vedené Dr. Drainskou. Pedagoglm, jejichZz pfedmét byl hodnocen znaéné
nadpriimérné, byla vyslovena pochvala vedouciho katedry.

Hodnoceni vyuky Katedry anorganické chemie, prof. Petr étépniéka

PedagogiCti pracovnici katedry byli poZadani, aby se seznamili s vysledky hodnoceni svych pfedmét(
za oba semestry akademického roku 2019/2020. V ojedinélych pfipadech, kdy hodnoceni vyznélo
podstatné negativn&ji ve srovnani s hodnocenim obdobnych pfedmétl, byly vysledky ankety
individualné diskutovany s jednotlivymi pedagogy. | vtomto b&hu hodnoceni byla bohuzel vypovédni
hodnota ankety omezena nizkou Ucasti student(l: za zimni semestr poskytlo hodnoceni 19% studentl
a v letnim semestru jen 15% student(l. | pfestozZe byla vyuka v letnim semestru zésadné ovlivnéna
omezenimi uplatfiovanymi v rdmci protiepidemickych opatfeni a vzniklou frustraci na obou stranach
(tj. mezi pedagogy i studenty), vyznélo hodnoceni vétSiny pfedmétl pozitivné, a to i v pfipadé
naroCnych prednaSek z Anorganické chemie | a Il. Jisté rezervy lze spatfovat ve vedeni seminafQ
ktémto pfednaSkam a to zvlaSté po dobu epidemickych omezeni, nebot’ ta nabourala ustaveny
a osvédceny interaktivni zplsob vyuky a vynutila si jiné pfistupy. S nimi si ale neporadili vSichni
vyuCujici i studenti stejné dobfe. Jako potéSujici Ize vidét konzistentné kladné hodnoceni praktické
vyuky v rdmci pfedmétl Laboratorni technika a Anorganické praktikum.

Hodnoceni vyuky Katedry organické chemie, doc. JindFich JindFich

Témeér Zadny predmét vyuCovany zaméstnanci Katedry organické chemie nebyl hodnocen jako
Spatny. Pouze jedno cviCeni k pfednaSce Organickd chemie bylo hodnoceno jako velmi slabé, ale
cviCici poté ukon il spolupraci s katedrou. Zavedeni online vyuky neprob&hlo u vSech tak, jak bychom
si prali, ale myslim, Ze situace zaskoGila nejen pedagogy. Rada vyuduijicich dostala i nékolik hodnoceni
»Zcela vyjime€ny” i po zavedeni distanCni formy vyuky (prof. KoCovsky, doc. Dralinsky, prof. Hocek,
MiSek, doc. Smréek). Podobné hodnoceni dostala i fada cviCicich v pfedmétech Organické chemie
(ing. Baszczynski, dr. MatouSova).

Hodnoceni vyuky Katedry fyzikalni a molekuldrni chemie, prof. Tomas ObSil

Zimni semestr 2019/2020

V ramci tohoto kola hodnoceni byla vétSina hodnocenych pfedmétu hodnocena relativné pozitivné
s hodnocenim na Skéle od 53% do 100%. Mezi nejlépe hodnocené pfedméty, kde byla zéroven
i dostateGna navratnost dotaznik( patfila FYZIKALNi CHEMIE | (A) (14 dotaznik(l z 62) s hodnocenim
85% a dadle MAKROMOLEKULARNI CHEMIE Il (6 dotazniktl z 20) s hodnocenim 83%. Naopak mezi
nejhiife hodnocené patfil katedralni SEMINAR A (6 dotaznik(l z 20) s hodnocenim 29%. V pfipadé
katedralniho seminafe se stale diskutuje jeho novd podoba a od LS 2021/2022 bude seminaf
organizovan vyrazné odliSné - dojde k oddéleni povinné Casti, kde prezentuji studenti NMgr a PhD
studia od &asti, kde prezentuji hosté Ci zamé&stnanci katedry. DalSim pfedmétem s relativni nizkym
hodnocenim byl pfedm&t CHEMICKE PRINCIPY PRUMYSLOVYCH VYROB (8 dotaznikil z 35)




s hodnocenim 53%. U tohoto pfedmétu budou od akademického roku 2021/2022 provedeny zmény,
kdy &ast vyuky tykajici se makromolekuldrni chemie pFfevezme novy kolega. Podobné jako
v pfedchozich letech u Ffady pfedmétl byla navratnost dotaznik(l velmi mala, nicméné jak jsem jiz
zminil, vétSina pfedmétll byla hodnocena relativné pozitivné.

Letni semestr 2019/2020

V tomto semestru patfil mezi nejhlife hodnocené pfedméty CHEMICKA STRUKTURA (18 z 74)
s hodnocenim 43%. Tento pfedmét ma stabilné niz§i hodnoceni a podle mého nazoru jednim z
dlvodU je vysoka naroénost tohoto pfedmétu na pfedchozi znalosti studentl, coZ bylo i zmifiovdno v
ramci hodnoceni a dale pak kvalita/dostupnost studijnich materidl(l. Pfednasejici jsou s hodnocenim
seznameni. Dale mezi pfedméty s niZSim hodnocenim patfila FYZIKA (6 dotaznik(l z 65) s hodnocenim
52%. Dle odevzdanych dotaznik(l se zda, Ze jednim z problémU byla nedostupnost vhodnych
studijnich materialQ. Pfi pohovoru s pfednaSejici tohoto pfedmétu bylo toto zminéno a situace by se
méla do budoucna zlep$it. Mezi naopak nejlépe hodnocené pfedméty patfila OBECNA A FYZIKALNI
CHEMIE (16 dotaznik(l z 87) s hodnocenim 79%.

Hodnoceni vyuky Katedry uCitelstvi a didaktiky chemie, doc. Petr émejkal

V ZS 2019/2020 bylo vyu€ovano 17 pfedmétl. Z uvedeného poétu bylo studenty hodnoceno
10 pfedmétu, z toho ovSem pouze 2 pfedméty byly hodnoceny vice nez dvéma studenty. V Zadném
pfipadé nebyly pfedméty hodnoceny nadpoloviéni vétSinou jejich GCastnikd. VétSim poltem
studentl hodnocené prfedméty byly Uspé&Sné, oba (Obecnd chemie a Scientific writtting) byly
hodnoceny vice nez 70 % smérem k hodnoceni ,zcela jedineCny”“. Rovnéz vyucujici dosahovali velmi
pozitivnich hodnoceni, vétSinou od 70-90 %. Méné pozitivné byl hodnocen jeden cviCici pfedmétu
Obecnd chemie, ktery ale v dalSim roce ve vedeni cvi€eni nepokraCoval. Vedle pozitivnich komentaf(
se objevilo malé mnoZstvi komentdf(l negativnich. Jeden z komentdfll mifil na menSi zkuSenost
nékterych cviicich, ti byli nahrazeni pro dalSi rok cviCicimi zkuSen&jSimi. Dale byla zminéna vySSi
naroCnost pfedmétu, zejména zkouSkového testu. Z tohoto dlvodu bude test pro dal§i rok
redukovan, nicméné i pfes tuto vytku, test na néktery z termin( splnila vétSina student(l (pFes 92 %),
ktefi se o né&j pokusili. Pfednaska Scientific Writting, hodnocena 6 studenty, méla vétSinu pozitivnich
komentafd hodnoticich pozitivné vyudujiciho, jeden jediny neutralni komentaf reagoval na délku
pfedmétu (3h), vyuCujicimu tak bylo doporu€eno prodlouzeni pfestavky. Z ostatnich hodnocenych
pfedmétl jich vétSina ziskala vice neZ 60 %, ve tfech pfipadech ale hodnoceni pfesihlo pouze 50 %
(Didaktika obecné chemie — 56,3 %; Experimenty ve vyuce chemie | — 56,3 % a Obsah uCiva chemie a
jeho inovace — 50 %). BohuZel, nizké polty uCastnikll hodnoceni a maly poCet zanechanych
komentafl nedovoluje hlubSi rozbor pfipadného problému. V jednom pfipadé byly negativné
hodnoceny pozdni pfichody vyuCujici, ale dotaz na nékteré G€astniky pfedmétu ved| k odpovédim, Ze
tyto pozdni pfichody nebyly pravidlem arovnéz, Ze vétSinou nepfesahly vice neZz 5 minut. Ostatni
komentafe nebyly pfili§ relevantni.

V LS 2019/2020 bylo vyuGovano 15 pfedmét(, ale pfimé&fenym poCtem studentu (4/16) byl hodnocen
pouze jeden, a to Scientific Writting. Podobné jako v ZS, i v LS byl tento pfedmé&t hodnocen velmi
pozitivn€ (87,5 % smérem k hodnoceni ,Zcela jedineCny“), pFfednaSejici dokonce ziskal
100% hodnoceni.

Hodnoceni vyuky Ustav aplikaci matematiky a vypoéetni techniky, Dr. Vaclav Kotvalt

V prUbé&hu prosince 2020 jsme na katedfe diskutovali vysledky posledni studentské ankety.

Zavery jsou tyto:

- pokud jde o zimni semestr, anketni odpové&di nevybodluji z rdmce minulych let,

- ankety se UCastni jen maly zlomek studentd,

- studenti jsou v prlméru spokojeni s urovni jednotlivych kurz(, hodnoceni pedagogl vyzniva
pozitivné,

- pokud jde o semestr letni, odrazi anketa pfechod na distan¢ni vyuku,



- studenti ocenuji snahu naSich pedagogl odudit latku i ve ztizenych podminkéch, nicméné poukazuiji
na nékteré technické problémy, které se zejména pfi , rozjezdu” distanCni vyuky objevovaly,

- ocenuji vstficnost ucitell pfi vypisovani konzultaci a zkouSek b&hem hlavnich prazdnin,

- zvlasté pak ob&as ponékud sniZené naroky na ziskané znalosti,

- pro nékteré studenty bylo i tak mnoZstvi probrané latky (u matematickych pfedméttl) obtizné
zvladnutelné a uvitali by jeji redukci.



GEOLOGIE a UZP

Vyhodnoceni studentské ankety vyuky na katedrach geologické sekce a Ustavu Zivotniho prostiedi
(UZP) pro akademicky rok 2019/2020

Hodnoceni kvality vyuky na geologické sekci a uzp bylo diskutovano s vedoucimi vSech kateder
a fediteli Ustavl. Konkrétni zmény u jednotlivych pfedmétll a obsazeni vyu€ujicimi je v kompetenci
vedoucich kateder a feditel GstavU, ktefi pfipravili niZe uvedend samostatnd hodnoceni.

Hodnoceni vyuky UiP, prof. Tomas Cajthaml

V uvedeném obdobi v ramci zimniho semestru bylo hodnoceno 27 pfedmétl zahrnujici jak
prednasky, tak pfisluSné seminafe. Pouze 3 pfedméty byly hodnoceny pod 50%. 3 pfedméty mély
hodnoceni mirné nadprimérné (50-60%) a ostatni byly anketou shledany jako pfedméty kvalitni
tedy cca 70% a vice. Obecné vSak v rdmci ankety odpovidalo relativné malo respondent.

Novinky v ochrané biodiverzity 25%

Hodnoceni je zaloZeno pouze na jednom respondentovi a nejsou uvedené komentafe. VyuCujici byl
o tomto informovan.

Globdlni biogeochemické cykly 41%

Hodnoceni je zaloZeno na 2 respondentech a je vloZen komentar kritizujici pateCni rozvrh. S dalSimi
konstruktivn€jSimi poznamkami byl vyuCujici seznamen.

Environmental modelling 43%

Hodnoceni je zaloZeno pouze na 2 respondentech a bez komentafl. S vyulujicim byly vysledky
diskutovany.

Prdce s odbornou literaturou 46 %

Hodnoceni je zaloZeno vZdy pouze na 2 respondentech a bez komentaf(. S vyudujicimi byly vysledky
diskutovany.

Ostatni pfedméty byly hodnoceny, jako kvalitni a vyuGujici méli mozZnost se s vysledky seznamit.
Podobn4 situace byla v zimnim semestru. Bylo hodnoceno 25 pfedmétll a pouze 2 pfedméty byly
hodnoceny pod 50 %. Tyto hodnoceni jsou zaloZzeny vZdy na podkladu 1 respondenty, tedy je takové
hodnoceni minimalné diskutabilni. 1 pfedmét mél hodnoceni mirné nadprimérné (50-60%) a ostatni
byly anketou shledany jako pfedméty kvalitni tedy cca 60% a vice.

Uprava podzemnich a povrchovych vod 25 %

Hodnoceni je zaloZeno na 1 respondentovi s vloZzenym nesmysinym komentafem. VyuCujici byl o
tomto informovan.

Introduction to Ecology 25 %

Opét je hodnoceni je zaloZeno na 1 respondentovi bez komentaid. Vyuéujici byl o tomto informovan.
VSechny ostatni pfedméty byly hodnoceny, jako kvalitni a vyuCujici méli moznost se s vysledky
seznamit.

Ustav geochemie, mineralogie a nerostnych zdroju — prof. Ettler

NeSvarem hodnoceni vyuky nadale zUstava nizky zdjem studentl o hodnoceni, a to i pfes mnoha
upozornéni ze strany pedagogl. Podobné jako v minulych letech je opét tfeba zopakovat,
Ze problémem zUstdva maly poCet slovnich komentafl, a proto nelze rozkliGovat dlivody daného %
hodnoceni.

Ustav petrologie a strukturni geologie - doc. Ondrej Lexa

Vysledky studentského hodnoceni naSi vyuky jsem prostudoval a seznamil s nimi své kolegy.
Z celkového studentského hodnoceni vyplyvd vysokd mira spokojenosti studentl ve vétSiné
hodnocenych aspektl naSi vyuky. Jednotlivé odchylky od tohoto hodnoceni byly FeSeny s
jednotlivymi vyu€ujicimi a jejich vyjadFeni a postiehy jsou anonymné& uvedeny niZe. Vynikajici uCitelé
byli po zasluze odménéni. Nakonec, stejné jako kazdy rok, bych rad apeloval na realizatory ankety,
aby se zabyvali moZnostmi rozSifeni poCtu respondentll. A dékuji vSem studentlm, ktefi nelituji asu
a neboji se vyjadrit své nazory, jak v ramci ankety, tak v ramci jinych diskusi.



Ustav hydrogeologie, inZenyrské geologie a uzité geofyziky - prof. Ma$in

Za rok 2019/2020 bylo za Ustav hydrogeologie, inZenyrské geologie a uzité geofyziky hodnoceno
celkem 25 pfedmétl za zimni semestr a 27 pfedmétU za letni semestr. Setrvalym trendem z minulych
let je bohuZel nizka uCast studentl na hodnoceni, v naprosté vétSiné pfipadl jsou zavéry zaloZeny
na hodnoceni jednotek studentl (napfiklad: Fyzika Zemé&, hodnoti 4 z 80 studentl). Vysledné
hodnoceni se ve vétSiné pfipadl pohybuje mezi 70 a 100%. Z nizSich hodnoceni povaZujeme za
dualezité hodnoceni pfedmétu "Ochrana podzemnich vod", kde bylo zejména upozorfiovano na nizkou
kvalitu online pfednaSek z hlediska technického. Byly podniknuty kroky pro zjednani napravy. Dale
studenti upozorfiovali na to, Ze realné pfedmét prednaSeli jini vyu&ujici, nez byli uvedeni v anketé
(pfedmét Ochrana podzemnich vod). Jednalo se o neaktudlnost SiS, které jiz byla upravena.
VyboClujicim bylo téZ negativni hodnoceni pfednaSek pfedmétu "Mechanika skalnich hornin",
vyuCujici byl upozornén na nutnost zjednani napravy. Obecné poukazujeme na vyznam slovniho
hodnoceni student(l, doporuCujeme, aby jeho dlleZitost byla studentlim akcentovéna.

Ustav geologie a paleontologie - prof. Holcova

Navratnost dotaznikl v ZS 8,9% poukazuje na nizkou prlkaznost procentudlniho hodnoceni
predmétll. Hodnocenych bylo 18 pfedmétd, z toho 12 nad 75 %. VétSina komentarl byla pozitivnich,
k feSeni je vypisovani terminl zkouSek u velkych pfedmétl s dostateCnym predstihem.

Navratnost dotaznik( v LS byla 9.97%, poCet hodnocenych pfedmétl 19, z toho 14 nad 75%, i kdyz
procentudlni hodnoceni vyuky mulZe byt ndhodné vzhledem k malému mnoZstvi hodnoceni.
Za pfinosné proto povazuji jenom komentafe. U niZze hodnoceného pfedmeétu Praktikum ze
vSeobecné geologie jsou ale komentafe pozitivni, kritika je zaméFena na naro€nost pfedmétu, kterou
povaZzuji za umérnou vzhledem k naplnéni profilu absolventa.



