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Pfredmluva

Tento text neni primarné uréen k souvislému Cteni; spis jej ¢as od ¢asu prolis-
tujte, abyste zjistili, zda se tam neobjevila informace, pro niZ Vam drive
schazel kontext nebo jez Vam byla dfive neuZiteCna. Neklade si proto take
velky narok na systematicnost; i diikladnost jeho riiznych ¢asti se lisi. (Za ob-
casny moralistni ton se omlouvam, ale néjak jinak mi to neslo.) Je také treba
mit na paméti, Ze ledascos prochazi ¢asovou zménou, mate-Ii tisténou versi
tohoto textu z doby, co jste byli ve tfetim rocniku bakalarského studia, mize
byt v okamZiku, kdy ji chcete pouZit, docela snadno trochu zastarala. Proto
zkoumejte a pouZivejte zejména www stranky katedry botaniky (https://na-
tur.cuni.cz/biologie/katedry-a-pracoviste/katedra-botaniky), kde obvykle byvaji
informace aktualni. To se ovSem tyka spiS urfednich/organizacnich véci; dobry
zplsob presentovani DP a jemu podobné véci pretrvavaji staleti. Rovnéz chci
zminit, Ze tenhle text nema ani ambici vysvétlovat do detail(i riizné administra-
tivni zaleZitosti studia; od toho jsou stranky studijniho oddéleni, které je jediné
dostatecné informované a kompetentni. Cil tohoto privodce je jiny — chce pri-
marné slouZzit jako privodce témi vécnymi (neadministrativnimi) zaleZitostmi
celého studia.

Prosim nepodlehnéte ilusi, Ze tady najdete informace ke vSemu. Véc se nema
tak, Ze staci procist prislusnou ¢ast privodce na posledni chvili: to by to bylo
prilis jednoduché a misto magisterského studia by se pravdépodobné
biflovalo par metodickych voditek. (Krom toho by se analogické privodce pro-
davaly v milionovych nakladech a jejich autofi by misto vyucovani Zili z hono-
rérd. To, Ze tomu tak neni, samo o sobé néco znamend.) Ten podstatny rozdil
je zejména v tom, Ze Zadné psané informace/instrukce (protoZe jsou vZdycky
prilis obecné) nenahradi osobni zkuSenost s predmétem: Cili, podle moZnosti
navstévujte seminare a obhajoby, Ctéte starsi diplomKy a jejich posudky, Ctéte
knihy a Casopisy, pozorujte kolegy pfi praci, jezdéte na exkurse aj. aj. (Krom
toho tohle vSechno je zpravidla vétsi zabava neZ ¢ist obecné privodce.)

Nebojte se toho, Ze kdo nezna tento text, neuspéje ve studiu. Je to jen pri-
vodce (cestovat Ize vZdy i bez privodce a navic se tak ¢asto narazi na zaji-
mava mista, o nichZ privodci nepisi); navic je smési ddleZitych i méné ddleZi-
tych véci. Zkuste prosim prijit na to, které jsou které; témi prvnimi se ridte
Spis, nicméné ani u nich to necirite mechanicky bez ucasti zdravého rozumu.
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1 Uvod
1.1 Co je geobotanika

Geobotanikou se tradicné oznacuje studium ekologie rostlin v geografickém a historickém
kontextu. Termin geobotanika v tomto smyslu se uziva hlavné z historickych diivodl a
jeho uzivani je omezeno hlavné na kontinentalni Evropu; my se jej drzime z dlvodd tradi-
ce a identifikace, ale navenek jej pouzivame spi§S méné. V anglickém svété by jej Clovék
oznacil slovy ecological botany, plant ecology, plant community ecology, vegetation
science, vegetation ecology, nebo terrestrial ecology. Jejim zakladem jsou znalosti ve
dvou zakladnich oblastech, a to (i) populacni biologie a ekologie rostlin a (ii) geografie a
historie vegetace.

Do prvniho okruhu patfi napfiklad:

» ekologie rostlinnych populaci, populacni dynamika a ekologicka genetika, ekologie

invaznich druhd, ekologie dalkového Sifeni

* interakce mezi druhy a individui, ekologie rostlinnych spoleCenstev, dynamika
spole€enstev, interakce mezi rostlinami a ZivoCichy (v€etné pastvy), nebo rostlinami
a jejich parazity

 vztah rostlin ke kli¢ovym faktor@im jejich abiotického prostfedi, adaptace na
extrémni prostredi

Do druhého okruhu patfi napfiklad:

» klasifikace rostlinnych spoleCenstev, vztah rostlinnych spoleCenstev k ekologickym
faktordim (Casto zkoumané mnohorozmérnou analyzou)

» vegetacni fenomény vzhledem ke geomorfologii, geologii a mikroklimatu

* struktura vegetace a krajiny na vétsi prostorové Skéale, heterogenita krajiny, zmény
rozsiteni vybranych druht vzhledem k faktorim prostiedi

» rostlinn& diverzita a ekologické faktory, hierarchie biodiverzity v rdmci krajiny
* historie vegetace a jeji vztah k dneSnimu sveétu

Na prazském oddéleni geobotaniky se cilené snazime péstovat oba sméry (viz oborova
zaméreni u jednotlivych pracovnik(l oddéleni) a umoznit tak propojeni mezi studiem histo-
rie a prostorového rozsifeni vegetace (v€etné paleoekologie) se znalostmi ekologie a po-
pulacni biologie rostlin. Populacni biologie €i ekofysiologie rostlin nedavaji mnoho smyslu,
pokud nevezmeme v Uvahu, kde a s kym se ony rostliny aktualné vyskytuji, pfipadné jak a
kdy se tam dostaly; podobné popis struktury, rozSifeni nebo historie vegetace nedava
mnoho smyslu pokud nerozumim Zivotu rostlin, které onu vegetaci skladaji.

Kladeni otdzek v geobotanice pfitom vychazi pfedevsim z terénniho pozorovani; to zhusta
predstavuje odrazovy mUstek pro dalSi studium problému. To dale pokracuje sbérem
kvantitativnich dat v terénu (méfenim) a/nebo experimentalni praci v terénu, zahradé,
skleniku €i v laboratofi. Geobotanika pouZziva velmi rozmanité metody a pfistupy podle



toho, kterym smérem se ta ktera konkrétni prace vyda. Rozmanitost kladenych otazek
tedy vyZaduje pruznost a npaditost pfi jejich FeSeni.

Otazky se vztahuiji k riznym organiza¢nim Urovnim: jedince, populace, spole¢enstva, eko-
systému, krajiny. VSechny tyto objekty Ize studovat i v rozmanitém prostorovém (a ko-
necneé i Casovém, ale tady je Clovék kriticky omezen délkou studia) mefitku, od mikroméfit-
ka v délce centimetr(l aZ po desitky ¢i stovky kilometr( - opét v ndvaznosti na to, jaky
problém je feSen. Tyto Urovné spolu ¢asto souvisi: vénuje-li se ¢lovék studiu populacni bi-
ologie jednoho druhu, nemUze pfehlédnout, jak jeho chovani zavisi na ménicich se pod-
minkach v rdmci krajiny; vénuje-li se vegetaci na krajinné Grovni, nemdze prehlédnout, jak
podstatnym zplsobem je dana schopnosti pfitomnych druh(l se vyrovnat s faktory, které
na Urovni krajiny plsobi. Ur¢itym specifikem prazského oddéleni geobotaniky (proti
podobnym pracovistim jinde v CR) je pravé diiraz na propojeni mezi klasickou vegeta&ni
védou (a paleoekologii) a autekologii/populacni biologii rostlin.

Geobotanika ma podstatné aplikace, a to nejen (i kdyZ hodné) v ochrané pfirody (uziti
vegetacnich map a jinych vegetacnich dat v ochrané pfirody, krajinném planovéani atp.,

ekologie obnovy, bioindikace, Natura 2000). V SirSim kontextu je zdkladem pro chapani
struktury a vyvoje krajiny.

1.2 Co se mulZete na geobotanice naucit

Soustava pfednasek na geobotanice navazuje na znalosti ze zakladni biologie a ekologie
(viz pfehled prednasek nize), pricemz dileZitou soucasti studia je samostatna prace na
bakalarském a diplomovém projektu (podle stupné studia). Samostatnou praci (byt pod
vedenim $kolitele) se ¢lovék hodné naudi; velky dliraz také klademe na seminarni diskuse
studentskych projektll, na nichz se ¢lovék nauci presentovat svoje vysledky a myslenkové
postupy. Tim dostanou zpétnou vazbu nejen pfislusni referujici, ale i vSichni ostatni ucast-
nici seminare: ti, co se ptaji, i ti, co poslouchaji, a premysli, jakym zplsobem by se s
podobnym dotazem vyporadali sami. Lidské poznani je véc do zna¢né miry socialni.

Prednasky a cviceni na oddéleni geobotaniky jsou zaméreny zejména na znalost stfedo-
evropskych ekosystémi a svétovych biomd, rostlinné ekologie v Sirokém smyslu (po-
pulacni biologie rostlin v€etné genetiky, ekofysiologie, struktura rostlinnych spolecenstev,
interakce rostlin a jinych skupin organismd), a vyvoje vegetace, zejména v holocénu a nej-
mlad3im glacialu. Krom prednasek k tomu slouzi etné exkurse v CR i $iri stfedni Evropé
a rlizné typy praktickych cviéeni, véetné ochranarskych.

Vv v

Rovnéz ¢loveék ziska praktickou znalost rostlinnych taxon(, jakkoli geobotanicka znalost
taxond je trochu odliSna od Cisté taxonomické. V roviné obecné védecké metodologie se
nauci praci s daty, matematické a statistické zpracovani geobotanickych dat a vysledk
ekologickych pokusl, zasady védecké prace, psani védeckych publikaci a presentace vy-
sledkd.

Co timto studiem Clovék ziska, snad trochu vyplyva z ankety, kterou jsme pred nékolika
lety udélali mezi absolventy, a kde z odpovédi vyjimam:



* ,Zpétné si nejvic cenim kritického mysleni, které jsem myslim ziskal pravé pfi studiu
geobotaniky a které vnimam jako potifebné pfi jakémkoli jednani, planovani, fizeni
¢i hodnoceni (a které tfeba absolventlim spolec¢enskovédnich obord, s nimiz pfi-
chéazim do styku, ¢asto chybi).”

« ,Podle zplisobu uvazovani predem vite, zda je néktery z kolegl v ochrané pfirody
absolventem pfirodovédy nebo zda nemlzZete spole¢nou fe¢ najit kvdli tomu, Ze
premysli v tabulkach jako lesnik nebo tak néjak klouze po povrchu véci jako zemé-
délec.”

+ ,Z mé zkuSenosti mohu konstatovat, Ze potfebné penzum znalosti napf. pro vykon
statni spravy nebo jinou obdobnou €innost neni problém pomérné rychle absor-
bovat. Naopak kvalitni ,biologicky” pohled na véc a uvazovani s ur€itym odbornym
nadhledem podeprenym nezbytnym znalostnim zakladem je pro praxi mnohem pfi-
nosné&jsi a nikde mimo VS jej nelze snadno ziskat.”

1.3. Co od studentt o¢ekavame

Cilem studia na oddéleni geobotaniky (bakalarského ve tfetim rocniku a navazujiciho
magisterského) je, samozfejmé krom znalosti z botaniky a ekologie, naucit se samostatné
postavit k problému. P¥i studiu se ¢lovék snadno ocitne v situaci, kdy o néjakém problému
vi vic nez kdokoli jiny; ne vSude ho proto miZe vést autorita ,odbornik(“. Proto je tfeba
samostatnost v pfistupu k problému i ve vyhledavani literatury, kriti€nost pfi hodnoceni lite-
ratury i sebranych dat; ¢im vice této samostatnosti a kritiCnosti Clovék ukaze, tim bude

a tudiz prokazovani Uspésnosti je odliSna od prvnich ro¢nikl bakalarského studia (viz
Tabulka v oddile o magisterském studiu). Studium neni tolik postaveno na kratkodobych
zadanich typu zkousSka ta a ta; osou studia na geobotanice je prace na diplomovém
projektu, coz je béh na dlouhou trat a jeho zdar je kriticky zavisly na samostatnosti studen-
ta. KliCovou soucasti studia je taky prace s védeckou literaturou (Cteni na pfednasky a se-
minare); smyslem toho je jednak se s ddleZitou literaturou seznamit po faktické strance,
ale taky si vypéstovat zakladni navyky, jak se vibec v literature forméatu védeckych ¢lanku
orientovat a naucit se je Cist.

Od studentd ocekavame predevsim samostatnost a zajem o véc. V ramci toho potom
samoziejmé oCekavame dobrou praci na jejich projektu (znalost relevantni literatury, for-
mulaci otazky, toho, co je na ni zajimavé a proc¢, vymysleni toho, jaka data sbirat, aby po-
mohla odpovédi na zakladni otazku, samostatny sbér dat a jejich zpracovani, samostatnou
interpretaci toho, co zjisti, dobrou presentaci zjisténého) i znalost geobotaniky jako discipli-
ny (viz oddil napln studia vyse). V zajmu prospéchu vSech také nabizime a urcité oCekava-
me UcCast na Zivoté oddéleni (seminafri katedry, poseminafi, vyjezdnich seminafich, exkur-
sich a dalSich akcich).

1.4. Uplatnéni absolvent

Absolvent zaméreni geobotanika je pfedevSim znalcem rostlin a rostlinnych spoleCenstev
Vv jejich prostfedi. Geobotanika nachazi tradicné Siroké uplatnéni vzhledem k tomu, Ze jde
o disciplinu, kterd zahrnuje znalosti jak z botaniky, tak Sife koncipované terestrické eko-



logie. V obecné roviné by geobotanika méla vést k flexibilité a schopnosti paralelni prace
na vice drovnich, coZ jsou schopnosti, jejichZ kultivovani je predpokladem pro skoro jakou-
koli tvlrci praci.

Anketa mezi absolventy, kterou jsme pred nékolika lety udélali, ukazala, Ze asi 5/6 vSech
absolventl pracuje tak ¢i onak v oboru, definovaném jako vSechno, co souvisi s botanikou
a ekologii, od prace tfeba v Botanickém Ustavu Akademie aZ po napf. referaty Zivotniho
prostfedi na krajskych Gfadech. Asi 30% lidi z(stava ptrimo ve védé (Cislo je trochu nad-
hodnoceno, protoZe jsme tam pocitali i ty, co v dobé ankety studovali doktorské studium,
po jehoz absolvovani samoziejmé mozna pljdou délat néco mimo védecké instituce). Po-
mérné hodné lidi (asi 25%) dale pracuje v rlznych typech $kol od zakladnich az po rlizné
stfedni a vysoké (sem nepocitam pfirodovédecké fakulty). Tady zfetelné hraje roli to, Ze
hodné studentl béhem studia paralelné ziskalo ucitelskou kvalifikaci na katedfe didaktiky
na fakulté. Dal$i vyznamni zaméstnavatelé jsou muzea a rlizné ekologicky zaméfené ne-
ziskoveé organizace, a pak samoziejmé statni sprava, zejména ve sféfe ochrany pfirody
(AOPK, spravy ChKO a NP ap.). Stejné jako ucitelé musi ziskat uCitelské dovednosti jinde
nez na geobotanice, lidé ve statni spravé budou potfebovat legislativni znalosti (zakon o
ochrané pfirody, Spravni rad), které na geobotanice nevyu€ujeme, Ize je ale snadno ziskat
napf. na pfednaskach UZP.) V oboru rovnéz pracuje plejada lidi, ktefi se jako experti
ucastni mapovani rostlin a vegetace, péce o biotopy a jejiho hodnoceni, ap. Tihle vSichni
absolventi na geobotanice ocenovali (krom obecnych dovednosti kritického mysleni) zej-
meéna botanické a vSeobecné ekologicke vzdélani.

Mezi témi, kdo v oboru nepracuji, se rovnéz najdou zajimavé profese, napf. obchodovani s
akciemi nebo derivaty, marketingova analyza, zastupitelské Grady CR (tfi z naSich absol-
ventl v letech 1990-2010 pracovali v dobé ankety na Ministerstvu zahrani¢nich véci) a
rozmanité dalSi. Vyznamnou vyhodou pro tyhle absolventy samoziejmé zpravidla neni
znalost rostlin, vegetace a ekologie, ale spi$ obecné uplatnitelna znalost rozmanitych

st s

mistech vyZadujicich kvalifikovanou praci s daty.
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2 Bakalarské studium na oddéleni geobotaniky
2.1 Obecné poznamky

Bakalarské studium se samozifejmé primarné odehrava mimo katedru botaniky a oddéleni
geobotaniky (zaCinajici bakalarsky student zpravidla netusi, ze néjaka oddéleni existuji a i
o struktufe kateder ma mozné jen kusé informace). Ono udomacnéni prijde teprve v
okamziku, kdy se rozhlizi, kde délat bakalarskou praci; nicméné i tady asi hodné hraje roli
nahoda, kdy se potka s nékym, kdo studuje zajimavy problém a dovede o ném zajimave
vypravet.

4

Bakalarsti studenti, jakkoliv jsou na zaCatku svého studia, jsou pro vdechny mimoradné
ddleziti; nejen Ze z nich pozdéji Casto vyrostou magistersti a treba doktorsti studenti, ale

je pfesné to, co nuti ostatni neustale vychazet ze zabéhanych schémat premysleni a ulti-
mativné je motorem poznani (ostatné: velkou vétSinu ddleZitych objevll ve védé udélali lidé
na pocatcich své kariéry, jakkoliv tfeba je uplatnili az o mnohem pozdgji).

KdyZ prijdete na oddéleni geobotaniky (typicky ve tfetim ro¢niku nebo nékdy na konci
druhého ro¢niku), povaZzujeme za uziteCné, abyste se co nejvic ucastnili toho svého druhu
~komunitniho“ Zivota na geobotanice (seminafe, poseminare, pracovna, exkurse

a podobné) — tam se Clovék nejvic dozvi o tom, co starSi studenti i pedagogove délaji, jaké
problémy je zajimaji, jak se na oddéleni studuje a pracuje a kde si opatfit dalSi informace
(tom vSem vic dale). Rovnéz urcité doporucujeme ucast na vyjezdnim seminéfi oddéleni
na Luznici (byva v zimé).

Bakalarské studium taky ve studentech vytvori urcité zvyky, jak se na Skole studuje: jsou
prednasky, na néz se chodit mize a nemusi, protoZe zkousky Ize ¢asto sloZit snadno po-
moci rtiznych material( dostupnych nezavisle na prednaskach pedagogd, a pak jsou
rlzn& praktika, kde GcCast je viceméné nezbytna k vykonani pozadovaného zapodtu nebo
zkouSky. To jsou vSechno uzitecné véci. Vyznacnym rysem bakalarského studia je taky re-
lativni oddélenost jednotlivych ,predmét*; malokdy je student konfrontovan s potfebou po-
uzit informace napfic jednotlivymi obory. Neni mozné zapomenout, Ze vSechno lidské po-
znani a zplsoby jeho ziskavani nejsou obecné takto strukturovany, a tudiz zvyky z ba-
kalafského studia nejsou nutné pro to nejlepsi vybavou. Pravé z tohoto diivodu (abychom
ulehcili konfrontaci se smotancem studia a poznavani obecné) davame dohromady tohoto
prdvodce.

2.2 Doporucené prednasky katedry botaniky pro bakalarsky stupen

Je nam jasné, Ze studijni plan bakalarského studia si ¢lovék (minimalné velka vétSina lidi)
déla bez ohledu na to, na jaké katedfe bude délat bakalarskou praci a zda na tuto katedru
pUjde studovat magisterské studium. Nicméné&, poté co jste se ocitli na geobotanice, roz-
hodné prosim vénujte pozornost pfednaskam zajiStovanym katedrou botaniky, které timto
doporucujeme si zapsat béhem bakalarského studia.

Kéd Nazev Garant(i) Rozsah
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MB120P16P | Ekosystémova a krajinna eko- | Petr Kune$ zimni s.:2/0 Zk
logie

MB120P20 | Botanika cévnatych rostlin (pro | Tomas Urfus letni s.:3/2 Z+Zk
odbornou biologii)

MB120P05 | Terestrické ekosystémy Petr Sklen&r letni s.:2/2 Z+Zk

MB120P35 Ekologie rostlin Petr Sklenar letni s.:2/0 Zk

MB120P38 Fytogeografie Patrik Mraz letni s.:2/1 Z+Zk

MB120P25 Ochrana biodiverzity Handrij Hartel letni s.:2/0 Zk

MB120P159 | Rostlinné interakce Tomas Koubek letni s.:2/0 Zk

MB120T61 | Terénni cvieni z botaniky Jan Stastny, Martin letni s.:0/1 Z
("Dobronice") Certner

Urcité doporuCujeme také jednu ze zakladnich ekologickych prednasek (MB170P75 Eko-
logie, pfedndsi Linda Nedbalovd a Tomas Herben, nebo MB160P08 Ekologie obecn4,
prednasi Martin Cerny). Krom toho je na katedfe spousta dalich prednasek, které vam
mohou byt uzite€né; podivejte se zejména na pfehled doporucenych pfednasek magis-
terského stupné v tomto prdvodci; nékteré z nich je samoziejmé mozné — planujete-li
pokraCovat na geobotanice — absolvovat uz v bakalarském studiu. Vybér prednasek je tre-
ba samozfiejmé podfidit ttmatu, jemuz se chcete dale vénovat. Neni nutné rovnéz se
omezovat na prednasky jen na katedfe botaniky nebo biologické sekci; spousta zaji-
mavych pfednasek je i jinde.

2.3 Chronologie bakalafského studia na oddéleni geobotaniky

2. roC. letni semestr nebo e Prozkoumani diplomovych témat, pfedbézny vybér tématu
zimni semestr 3. roc€. (nebo okruhu témat), rAmcové zadani bakalarské prace
e PrihldSeni se na geobotaniku ke konkrétnimu tématu

a Skoliteli, v lété pripadna ucast na exkursich oddéleni

3. roc€. letni semestr e \ystoupeni na poseminafi s rozvahou o tématu a ram-
covém planu prace (jak bakalafské, tak s vyhledem k pra-
ci diplomové)

Napsani a obhajoba bakalarské prace

(podle povahy planované diplomky) Zahajeni praci na diplo-
movém projektu, v pfipadé zajmu zahajeni prace v terénu

2.4 Bakalarska prace

Dilezitou soucasti studia ve tfetim ro¢niku je samoziejmé prace na bakalarské praci
(ostatné kvdli ni ¢lovék typicky na néjaké oddéleni typu geobotanika pfijde). Smyslem ba-
kalarskeé prace je primarné naucit se pracovat s védeckou literaturou a vyznat se v ni. To
je vétsi problém, nez se na prvni pohled mize ¢lovéku zdat; nejen Ze ¢lankl je mnoho
(ro¢né lidé vydaiji pres dva miliony ¢lankd, pravda Ze ze vSech disciplin a samozfejmé vel-
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mi rozmanité kvality), ale rozpadaji se do riznych $kol, typl otdzek a pohledu na problém
a zabéru autora; Clovék se nauci se v tom vyznat jen trochou zkuSenosti, kterou Ize ziskat
pravé jen Ctenim, srovnavanim a premyslenim o tom. To potom Clovék vtéli do textu (,re-
SerSe"), ktery mé ukézat, Ze toho je schopen a nelpi na textech a dilCich zjisténich jednot-
livych ¢lankd. (Urcité navody k préci s literaturou a k psani vlastniho textu jsou v tomto
prdvodci v oddile o diplomovych pracech — v tomhle ohledu mezi bakalarskymi a diplo-
movymi pracemi Zadny rozdil neni.) Soucasti bakalarské prace rovnéz mohou byt vy-
sledky terénni nebo laboratorni prace v problému. Podle pravidel na biologické sekci se v
bakalarské praci hodnoti kvalita literarniho prehledu, nikoliv pfipadna vlastni prace/vy-
zkum.

Témata bakalarskych praci jsou vypisovana na SISu, ale obvykle je velmi snadno mozné
téma zvolit pfi osobni dohodé s nékterym pracovnikem oddéleni (jehoz zaméfeni se blizi
tomu, co byste v rdmci svého bakalafského projektu chtéli délat). Bakalarské téma je
zpravidla vypsano s predpokladem, Zze na né bude navazovat téma diplomové prace. S tim
je nutné pocitat uz pfi planovani bakalarské prace, byt to neni podminka a mizZete délat
diplomku na aplné jiné téma nez bakalarku. UrCité vSak doporuCujeme na toto téma po-
hovofit se Skolitelem, ktery mize automaticky predpokladat, Ze v tématu na diplomce bu-
dete pokracCovat.

K vystoupeni na poseminéfi v 6. semestru bakalarského studia: smyslem tohoto je pomoc
ujasnit si téma bakalafské a pfipadné chystané diplomové prace prostfednictvim verejné
diskuse. Na poseminafi budete referovat o tom, proc€ si Vas problém zaslouzi studium, jak
se k nému postavit, jaka data sbirat, proC sbirat pravé tato data a co se pomoci nich zjisti.
Toto vystoupeni mozné na jinych katedrach neni béZné; jeho smyslem je jednak ziskat
zpétnou vazbu a moznost diskuse s ostatnimi studenty a ¢leny oddéleni, a potom ,vtah-
nout“ zadjemce o geobotaniku do Sirsi skupiny student(; rovnéz slouzi i jako prvni pfedsta-
veni zajemce o studium na oddéleni.

Ucast na poseminéfi Ize obecné jen doporugit, a to i tehdy, pokud nereferujete Vy; G&asti
na diskusich dalSich témat (i magisterskych) se €lovék jednak dozvi, jakym dalSim vécem
se studenti i pedagogové na oddéleni vénuji, a taky si uvédomi, Ze kritika je nedilnou sou-
Casti jakékoliv intelektualni prace. Je samozriejmé dllezité (a snazime se o to), aby kritika
byla pratelska a tak fikajic k néCemu vedla, i kdyz je nékdy pro toho, jehoz téma se disku-
tuje, ne Uplné pfijemna — nicméné doufam, Ze tenhle nazor zpétné zmeni.

Bakalarské studium konc€i obhajobou bakalarské prace. Bakalarska prace se obhajuje

pred komisi sestavenou biologickou sekci a podle sek&nich pravidel, ale probiha na ka-
tedfe, kde se s VaSi praci tak seznami vétsi okruh lidi nez byva jen na geobotanickém po-
seminafi. Pfi obhajobé zpravidla ¢lovék neprezentuje svoje vysledky, ale seznamuje poslu-
chace s problematikou svého tématu (pfipadné s vyhledem do tématu diplomové prace),
se stavajicimi poznatky v oboru a se svym planem, jak poznatky o dané véci rozsifit. Ob-
hajoba mé tedy formu jakési zkracené prednasky o problematice, kterou se bakalarska
prace zabyva, a o tom, proc je ji zajimavé studovat, co a pfipadné jak studovat hodlate.
Neni to prefikani obsahu prace (odstrasujici pfiklad: ,V Gvodu rozebirdm, proc je stu-
dovany pfedmét zajimavy, nasleduji kapitoly o metodikach pouzivanych pfi studiu daného
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Mriiw v

problému a pak v kratkosti shrnuji obsah nejdilezitéjSich ¢lankl z oboru, které se mi po-
dafilo sehnat"). VaSe pfednaska pfi obhajobé prace je urena pfedevsim ostatnim, aby se
seznamili s problematikou oboru, kterému se chcete vénovat. Neni tfeba se bat mluvit o
vécech, o kterych se domnivate, Ze jsou ucené spolecnosti vSeobecné znamé (Casto to
totiz nemusi byt pravda). Rovnéz zde radim prozkoumat sekcni kritéria pro bakalarské
prace (na www strankach sekce).

2.5. Co k bakalarskému studiu nabizime za pomoc a kde hledat dtlezité informace

14

pracovni seminar geobotanického oddéleni (,poseminar”; nazyva se tak prosté pro-
toZe nasledovaval po velkém seminari). To je zakladni misto, kde se setkdvame a
probirame véci studijni, pracovni i organizacni. Kona se v utery odpoledne.

elektronicka konference geobotanického oddéleni (v sou¢asnosti na Google
Groups: geobotanika-usergroup@natur.cuni.cz). Po zaregistrovani (pokud tam jesté
nejste, napiste Petru KuneSovi, petr.kunes@natur.cuni.cz) ziskate pfistup na dis-
kusni férum, kde se oznamuiji exkurse, programy seminari a poseminard, Ize disku-
tovat a ptat se a podobneé.

weboveé stranky oddéleni na https://botany.natur.cuni.cz/geobotanika/ s dalSimi
odkazy

pomoc studijniho poradce (v tuto chvili Petr Sklenaf, petr.sklenar@natur.cuni.cz)

seminar katedry, kde vystupuji doktorsti studenti, pedagogové i zvani pfednasejici z
jinych pracovist i ze zahranici

vyjezdni seminar oddéleni (,LuZnice®), kde diskutujeme riizné véci fungovani geo-
botaniky, na néz neni Cas béhem semestru, anketu pfednasek a podobné. Tato
akce sice neni formalné nikterak povinna, nicméné povazujeme ucast na ni za kli-
c¢ovou pro kontakt s dalSimi studenty i pedagogy. Vitani jsou vSichni studenti v€etné
bakalarskych (zejména tfetakd)!

velkou geobotanickou pracovnu jako zékladnu pro vase plisobeni ve Skole,

a kontakt s dalSimi studenty (véetné& doktorand()

spolupraci a konsultace s vedoucim diplomové prace (je tfeba hojné vyuZzivat)
a s dalSimi pedagogy oddéleni

spolupréci a konsultace s doktorandy oddéleni. Od nich mizZete ziskat spoustu
informaci velmi rozmanitého typu.

specialisované exkurse oddéleni a katedry. Exkurse jsou dilezité nejen kvdli svému
obsahu (co se naucim), ale i kvili neformalnimu kontaktu s ostatnimi, kdo pracuiji v
oboru.



3 Magisterské studium na oddéleni geobotaniky

3.1 Obecné poznamky

Zatimco vztah bakalafskych studentl k praci na oddéleni je volné&jsi, magisterské studium
Clovék studuje pfimo na katedre a na oddéleni. Pfechod do magisterského studia s sebou
nese docela podstatné zmény typu studia, jeZ jsem se pokusil shrnout v nasledujici tabul-
ce, kde srovnavam studia ,na fakulté” (bakalarskeé) a studia ,na katedre” (magisterske). K
tomu je tfeba dodat, Ze toto srovnani je tvrzeni empirické, nikoli normativni (tj. je to konsta-
tovani stavu, ktery neni Uplné nejStastnéjsi, nikoli vyjadreni pfedstavy o tom, jak by tato
dvé studia méla vypadat).

3.2 Chronologie magisterského studia

sezbna mezi Bc. (podle povahy préace a zajmu studenta) rozvaha prace na sezonu, shér dat
a Mgr. stupném pro vyuZiti v DP
1. ro€. zimni semestr e zapsat si diplomovou praci

zpracovavani dat (jsou-li) a rozvaha prace na dalSi sezénu

1. roC. letni semestr e v sezoneé klicovy sbér dat
zpracovavani dat a rozvaha prace na dalSi sezénu
napsani a obhajoba seminarni prace, spojena s rozborem do-
savadnich dat a planem dalSi prace

e (Cast na katedrovych exkursich

2. roC. zimni semestr e zpracovavani dat a psani diplomové prace
poster session: presentace vysledkl DP formou posteru na semina-
fi katedry (v nékterych letech v letnim semestru)

2. ro€. letni semestr e vystoupeni na seminafi k diplomové praci s vysledky, jez budou
tvofit diplomovou préaci
e dopsani a obhajoba diplomové prace

3.3 Prednasky v magisterském studiu
3.3.1 Jaké prednasky si zapsat

Prozkoumejte doporucené prednasky pro specialisaci geobotanika v SISu (jejich pfehled
je téz nize). Z dalSich nabizenych pfednasek Ize namichat fadu rliznych koktejlti podle
Vaseho zajmu (také nezapomerite, Ze je mozné/vhodné vyuzivat i pfednasky jinych oddeé-
leni katedry botaniky i jinych kateder). Vybér pfednaSek do znacné miry zalezi na Vés, ale
je vhodné se fidit nasledujicimi zasadami:

Zvazte, jaké prednasky chcete/potfebujete slySet pro své vzdélani a svou diplomovou pra-
ci. Pfed zapisem pfednasek na dany rok je vhodné konsultovat vedouciho diplomové pra-
ce. Spoustu uzite¢nych informaci ¢lovék také ziska od starSich studentd, at uz magis-

N 4
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nec studia, kdy je tfeba zaklady oboru jiZ rutinné pouZivat a také mit v oné dobé vic ¢asu
na DP.

Ml s

Podle moznosti respektujte, Ze urcité prednasky nebo cviéeni povazujeme za dilezitéjsi
nez jiné (Castecné, ale jen castecné, se tohle odrazi v tom, Ze nékteré pfednasky jsou po-
vinné nebo povinné volitelné). Znalost téchto disciplin také tvofi napln statni magisterské
zkousky. U té se tyto znalosti a Gvahy prfedpokladaji a nikdo nebude zkoumat, zda jste né-
jaké prednasky absolvovali, ¢i se dozvédéli jejich obsah néjakou jinou formou. TézZ je tfeba
mit na paméti, Ze nékteré pfednasky na sebe navazuiji; pro t¢ast na jedné je vhodné mit
absolvovanou néjakou jinou. To zjistite nejspiS dotazem u pfednasejiciho nebo u téch, co
jiz onu pfednasku absolvovali. Ne vSechny pfednasky nutné probihaji kazdy rok; je proto
vyhodné si ramcové naplanovat prednasky na vic let dopfedu a oveéfit si (u pfednésejiciho
nebo u vedouciho oddéleni), Ze skute€né zvolené pfednasky pobézi v roce, kdy je chcete
navstévovat.

Nékteré magisterské pfednasky probihaji nebo mohou probihat v anglictiné. Jakkoliv to
mUiZete povaZzovat za obtiz, radime se tomu nevyhybat. To nikoliv proto, ze bychom si dii-
lezité mysleli, Ze z nasi Czenglish se mlzete mnoho naudit ve smyslu kultivace jazyka
Shakespearova, ale sezndmi vas to s odbornym nazvoslovim a zplsobem pojednani véci
jazykem, ktery dnes hraje ve védeé stejnou roli jakou latina hrala ve stfedovéku.

3.3.2 Prehled prednasek pro magistersky stupen

V nasledujicim pfehledu se snazim rozdélit pfednasky do tematickych bloki jako voditko.

Pfednasky povinné v magisterském studiu
Diplomovy projekt oba s.
MB120S126-9 | Odborny seminarf katedry botaniky Tomas Herben obas.0/2Z
MB120P163 Biostatistika a planovani ekolo- Tomas Herben zimni s.:2/2
gickych pokusl Z+Zk
MB120P100 Geobotanika (ekologicka botanika) | Tomas Herben zimni s.:2/0 Zk
MB120S96A Seminéf k diplomové praci (geo- Tomas Herben zimni s.:0/2 Z
botanika) | (Praktikum psani)
MB120P14 Vegetace stfedni Evropy | Jan Novak letni s.:2/0 Z
MB120P86 Vegetace stfedni Evropy |l Jan Novék zimni s.:2/0
Z+Zk
MB120T10 Rostliny Ceské republiky Lubomir Hrouda letni s.:0/5 Z
MB120T109 Kurz terénnich metod ekologie rost- | Tomas Koubek letni s.:0/1 Z
lin a fytocenologie ("Fytpopkurz™)
MB120S96B SeminéfF k diplomové praci (geo- Petr Kunes letni s.:0/2 Z
botanika) Il (poseminéf v letnim se-
mestru)
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Pfednasky povinné volitelné (Modul prace s daty)

MB120P102 Biostatistika Il Tomas Herben zimni s.:1/1 Zk
(turnus)
MB120C96 GIS pro biologické aplikace Jan Wild zimni s.:1/2
Z+Zk
MB162P13 R pro Zivot Martin Weiser zimni s.:1/1
Z+Zk
MB120P132 Datahandling and numerical analy- | Petr Kune$ zimni s.:2/2
ses in biostratigraphy Z+Zk
Pfednasky povinné volitelné (Modul ekologie a vegetace)
MB120P07 Biomy Zemé Petr Sklenar zimni s.:2/1 Zk
MB120P151 Ekologie rostlin Il Petr Sklenar zimni s.:2/2
Z+Zk
MB120P94 Populagni biologie rostlin Zuzana Munzbergova | zimni s.:3/0 Zk
MB120P134 Quaternary palaeoecology Petr Kunes zimni s.:2/0 Zk
Pfednasky rozsifujici — znalost rostlin
MB120P122 Kurs ekologickeé floristiky Lubomir Hrouda, Pavel | zimni s.:2/1
Sprynar Z+Zk
MB120P24A Kvétena stfedni Evropy | Tomas Urfus zimni s.:3/0 Z
MB120T28 Exkurze ,Kvétena stfedni Evropy* Tomas Urfus letni s.:0/1 Z
MB120T118 Floristicko-ekologické exkurze Michal Stefanek letni s.:0/6 Z
MB120T05 Floristicky kurz CBS Lubomir Hrouda letni s.:0/1 Z
MB120T06 Jarni exkurze do okoli Prahy Michal Stefanek letni s.:0/5 Z
MB120P24B Kvétena stfedni Evropy Il Tomas Urfus letni s.:3/0 Zk
Pfednasky rozsifujici (doporucené pro vSechny)
MB120P113 Conservation Biology Zuzana Minzbergova | letni s.:3/0 Zk
MB120T97 Exkurze ,Vegetace stf. Evropy* Jan Novak letni s.:0/1 Z
MB120T98 Exkurze ,Vegetace stf. Evropy"“ Il Jan Novéak letni s.:0/1 Z
MB120T08 Mezioborova exkurze k biologii ev- Filip Kolar letni s.:0/1 Z
ropskych ekosystémd
MB120P11 Pfiroda a ¢loveék v holocénu Petr Pokorny letni s.:2/0 Zk
MB120P42 Uvod do pedologie Ota Rauch letni s.:1/1
Z+7Zk
Pfednasky rozSifujici (doporucené podle specializace)
MB120T09 Kurs zimni ekologie Petr Sklenar zimni s.:2/0
Z+Zk
MB120P65 RozSifen& nauka o vegetaci Jifi Sadlo zimni s.:2/0 Zk
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MB120P21 Practical class in Quaternary paleo- | Petr Kunes$ zimni s.:0/12 Z
ecology

MB120P28 Mediteranni fléra a vegetace Marek Slovak zimni s.:2/1 Zk

MB120C44 Molekularni markery v systematice | Tomas Fér zimni s.:0/1 Z
a populacni biologii rostlin

MB120P136 OhrozZené a chranéné cévnaté rost- | Zdenék Kaplan zimni s.:2/0 Zk
liny Ceské republiky

MB120C46 GIS — moderné, prakticky a pokroc€i- | Jan Wild zimni s.:0/4 Z
le

MB120C14 Experimental plant ecology Martin Weiser letni s.:1/2 Z

MB120P162 Funkeni vlastnosti rostlin Jitka KlimeSova letni s.:2/0 Zk

MB120P22 Metody populacni biologie rostlin Zuzana Munzbergova | letni s.:1/1 Zk

MB120S20 Seminar statistické analyzy ekolo- Tomas Herben letni s.:0/2 Z
gickych dat

MB120P103 Speciélni pfednaska z geobotaniky | Petr Kune§ obas. 1/0 Zk
(,Divoka karta®) (nemusi bézet

pravideln&)
MB120S15 Rudolphovy kvartérni seminare Petr Kunes, Petr obas.1/0Z
Pokorny, Kristyna
HoSkova

MB120C27 CodeFest — Innovating Together for | Ondrej Mottl zimni s.:0/3, Z
a Better University Environment (turnus)

MB120C28 Science School on Quantitative Ondrej Mottl letni s.:0/5, Z
Ecology (turnus)

MB120C26 SPROUT - Science Powered throu- | Ondfej Mottl zimni s.:0/4, Z
gh Reproducibility, Openness, and (turnus)
Teamwork

Poznamka. Seznam pfednésSek se kazdorocné trochu meéni. Vénujte proto prosim po-

zornost aktualnimu stavu podle informaci na SISu. V nasledujicim oddile je par komentari
k nékterym prednaskam, praktikim a exkursim na geobotanice.

DalSi poznamka. Krom toho existuje spousta dalSich prileZitosti se néco naucit. Mnoho za-
jimavych prednasek a exkursi je na dalSich katedrach, fakultach, ¢i universitach. Velmi
také doporucujeme akce Ceské botanické spoleénosti (zejména cyklus prednasek,
pravidelné konference CBS, jarni exkurse a letni floristicky kurs; jsou uvedeny v pfehledu
vyse).

3.3.3 Odborny seminar katedry (zpravidla v utery od 15:00)

Smyslem tohoto seminafre je (i) ukazat (geo)botanickou a ekologickou praci ,,za pochodu®,
(ii) seznamit ucastniky s badateli v oboru (jak doméacimi, tak zahrani¢nimi). Cast seminar
ma formu prednasek pozvanych badatell s naslednou diskusi (¢asto jsou spole¢né pro
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celou katedru), ¢ast je vic pracovni povahy. Seminar je povinnou soucasti magisterského
studia.

Sestavovani programu ma na starosti povéreny pracovnik katedry, nicméné ucastni se jej
téZz studenti, a to magistersti studenti druhého rocniku (a rovnéz doktorandi druhého
rocniku). Ty prosime, aby se mezi sebou (vSichni magistersti studenti 2. ro€niku na botani-
ce, tj. nikoli jen geobotanici) dohodli na navrhu jedné konkrétni osoby nebo jednoho téma-
tu pro blizici se cyklus seminard. (Jakym zplsobem tohle mezi sebou provedete, zalezi
zcela na vas.) V pfipadé navrhu konkrétni osoby mizete potencialniho pfednasejiciho
oslovit sami (poté co s vybérem bude organizator seminarli souhlasit), ale jsme pfipraveni
tak ucinit sami. V pripadé navrhu tématu bude na nas (organizatorovi seminarl nebo ve-
deni katedry), abychom zkusili k tomu tématu nékoho vhodného najit. Je samoziejme, Ze
zvani fecnici musi mluvit v ramcovém okruhu témat, co byvaji presentovana na seminafi -
Cili botanika, zelena protistologie, mykologie, ekologie atd.; v pfipadé pochybnosti to pro-
sim s nami diskutujte. Je samoziejmé mozné navrhnout prednasejici ze zahranici, ale je
tfeba stfizlivosti pokud jde o finan€ni pozadavky: katedra sice pokryje cestu ekonomickou
tfidou po Evropé a ubytovani v rektoratnim hotelu na par dni, ale uz ne pétihvézdickovy
hotel a prvni tfidu z Australie. S dovolenim si organizatofi ponechavaji pravo veta — Cili
prosim neoslovujte nikoho, pokud to s nékym z nas neproberete.

3.3.4 Pracovni seminar oddéleni geobotaniky (“poseminar")

(v dtery od 13:00; v SISu v ZS jako Doktorandsky seminar a v LS jako Seminar k Diplo-
mové praci ll)

Tento seminaf ma za cil priibé&zné probirat vSechna bakalarska, diplomova a doktorska té-
mata a zamysSlet se nad nimi. Poseminar je stfedobodem Zivota oddéleni béhem semestru
a je proto velmi Zadouci, aby se jej v zasadé ucastnili skoro vSichni, v€etné magisterskych
studentll a zaméstnancl, coz samoziejmé plati pro semestr zimni stejné jako pro letni.
VSichni zajemci jsou proto vitani. Jakkoliv posemina¥ je povinny jen pro prvni ro¢nik
magisterského studia v letnim semestru (jako Seminar k diplomové praci Il), velmi radim
chodit pravidelné béhem celého magisterského studia. Seminar si je mozné zapsat (pro
ZS je v SISu veden jako doktorandsky seminéf, pro LS jako Seminar k diplomové praci l;
je mozné jej zapsat opakovane).

V zimnim semestru se kazdy rok seminar systematicky vénuje jednotlivym dokto-
randskym projektim. Na rozdil od vystoupeni doktorandd na velkém seminéfi (a taky na
rozdil od poseminare diplomant( v letnim semestru) nejde nutné o referat o postupu pra-
ce, ale spiS$ diskusi problémd, které se k praci néjak vztahuji. Forma, kterou referujici zvoll,
je volna: mohou si pfipravit presentaci s néjakym tématem ze své prace, které budou chtit
probrat, mohou rozeslat pfedem néjaky svij text (tfeba hrubopis ¢lanku, nebo néco
podobného), nebo mohou rozeslat néjaky ¢lanek z literatury, ktery budou chtit diskutovat
(v téchto pripadech je praktické zahdjit diskusi struénym uvedenim problematiky). Vy-
jimkou jsou vystoupeni doktorandl prvniho roéniku, od nichz ¢ekdme standardni presenta-
ci zaméru jejich doktorské préace (tak asi na dvacet minut) s naslednou diskusi. Smysl toho
je dvoji: predstavit ttma ostatnim ¢lenlim oddéleni (zaméstnanclm, doktorandlm i magis-
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terskym studentim; at’ vSichni védi, na ¢em kdo pracuije) a ziskat zpétnou vazbu/rady od
posluchacli (v zasadé stejné jako na poseminafi magisterskych studentd letniho semest-
ru).

s,

Zimni poseminar nese nazev "doktorandsky"; to znamen4, Ze na ném doktorandi vystupu-
ji, ale neznamena to nikterak, Ze se jej maji ucastnit jen doktorandi. Ostatné moznost vidét
.PESaky védy“ v akci je k nezaplaceni: blize viz napfiklad http://www.phdcomics.com.

Poseminar v lethim semestru se vénuje jednotlivym prezentacim bakalarskych a magis-
terskych studentll (v SISu je veden jako Seminar k diplomové préaci Il). BEhem semestru
by méli vSichni bakalarsti i magistersti studenti na seminafi vystoupit s (neformalni) pre-
sentaci svého projektu; kazdy seminafr je proto vénovan obvykle 2 tématiim/posluchactim.
Smysl poseminare je troji: (i) poskytnout zpétnou vazbu presentujicim studenttim, diferen-
cované podle jejich pokrodilosti v praci, (i) umoZznit ostatnim studentdim naucit se nahliZzet
kriticky na jiné védecké problémy a design pokust, zamyslet se nad praci druhych a disku-
tovat, a (iii) slouzit jako forum, kde se vzdjemné dozvidame o pracech probihajicich na od-
déleni. V celé diskusi jde o to, se nad diplomovym projektem dikladné zamyslet; to plati
nejen pro samotné prednasejici, ale pro vSechny — v diskusi a spole¢ném zamysleni ¢asto
vysvitnou zcela nové souvislosti (...bfevno v oku svém). Proto cilem vystoupeni je zejména
seznamit vSechny ucastniky s mySlenkovym zazemim a postupem zkoumani zvoleného
pfedmétu a umoznit jim se UCastnit diskuse toho. Pokud si s né¢im nevite rady, nevadi
(neni povinnosti nikoho védét vSechno nebo mit vSechno dokonale rozmysleno), zkuste to
predloZit ostatnim, at’ se také zamys-

li — vic hlav vic vi. Proto neni tfeba mit definitivné zpracovana data; daleko dllezit&jsi je
mit jasno, jakym zplsobem se budou zpracovavat/dale sbirat. (Nicméné jsou-li k disposici
alespon Castecné zpracovana data, je razem daleko vic témat k diskusi.) Je velmi vhodné,
abyste pred seminafem své vystoupeni dikladné probrali se svym vedoucim a znovu si

precetli zkladni literaturu.

3.3.5 Praktikum psani a presentovani (Seminar k diplomové praci l)

Tento seminaf (v SISu jako Seminéf k diplomové praci ) ma za cil (i) naucit zadsadam pra-
ce s literaturou, jejimu vyhledavani, kritickému &teni, rozboru a zpracovani, a (ii) naucit
zpracovani a presentaci vlastnich dat a poznatk(l véetné psani grantovych navrhid. Semi-
nar je vénovan pracem jiz napsanym, jejich kritice a ndvodu, jak psat. Vétsina témat se
probird formou praktika, €ili hands on. V rdmci seminéare si lovék zkusi néco sdm napsat
a zkritizovat to ostatnim (a byt zkritizovan), ¢imz — Ize doufat — se nauci vic nez poslou-
chanim sahodlouhych litanii a navod(. Hlavnim tématem je badatelské psani, zejména na
pfikladu diplomové prace, recensovani, presentace vysledkd, tok informaci ve védé, prak-
tické vyhledavani literatury, jak pracovat s literaturou, jaké jsou pouZzitelné zdroje informaci
pro geobotanickou praci aj. V minulych letech probihal ve stfedu dopoledne, nicméné véc
je flexibilni podle ¢asovych moZznosti Gcastnikd.

3.3.6 Exkurse oddéleni geobotaniky
Vegetace stfedni Evropy: exkurse. Osova tydenni exkurse oddéleni geobotaniky, demon-
strujici hlavni biotopy Ceské republiky. Uzce navazuje na pfednasku Vegetace stfedni Ev-
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ropy a poskytuje prehled zakladnich vegetacnich typd ve stfedni Evropé, jejich ekologicky
rezim a typické rostlinné druhy na nich se vyskytujici.

Terénni metody v geobotanice (,Fytpopkurz®): Cilem kursu je prace se zakladnimi techni-
kami pro studium a popis vegetace v néjaké konkrétni krajing€; smyslem exkurse je jak se
tyto techniky naucit, tak je souc¢asné pouzit k feSeni néjakého konkrétniho badatelského
problému. Proto je osou exkurse zpravidla prace na spole¢ném badatelském programu,
ktery je jasny prfed zaCatkem exkurse. Proto se zpravidla jede do Uzemi, jez vedouci
(alespon trochu) zna a setrvava se celou dobu na jednom misté. Soucasti kursu je, krom
exkurse, jesté blokové zpracovani dat. Vystupem z exkurse by méla byt (a nékdy dooprav-
dy je) badatelska publikace, kterou ve spolupraci s vedoucim (spolu-)napisi studenti.
DalSim cilem je naucit se zékladni techniky v populacni biologii rostlin a pouZzit je k feSeni
né&jakého konkrétniho badatelského problému.

Kurs zimni ekologie (,Zimni kurs®). Zimni badatelska exkurse zamérena na mikroklima-
tologii a geomorfologii, ale také na ekologii organism( ve vztahu k zimnim podminkam
prostfedi, poradana spolu s katedrou ekologie. Cilem je mimo jiné sledovat, jak (mikro- a
mezo-)klimatické podminky a distribuce snéhu v zimé ovliviiuji strukturu vegetace. Pred-
stavuje jisty spojovaci most mezi klasickou exkurzi a instrumentalnim praktikem, spe-
cifikum tkvi v jeho zimnim provozovani a v tom, Ze vyZaduje také fyzickou zdatnost, otuZzi-
lost a kooperaci, v neposledni fadé schopnost pfemistovat se na bézkach nebo snézni-
cich.

Mezioborova exkurse: Exkurse k poznani vegetace mimo CR (3iri stfedni Evropa). Tyto
exkurse vedou do finan¢né/Casové dostupnych, ale ekologicky/vegetacné odliSnych uzemi
(v poslednich letech byly exkurse do vychodnich rumunskych Karpat, na Podkarpatskou
Rus, do Cerné Hory, do vychodnich Alp, do Turecka).

Podminkou pro udéleni zapoctu po vétsiné exkursi je krom Ucasti na exkursi jeSté ucast
na zpracovani dat nebo napsani néjakého (kratkého) pojednani o zvoleném tématu
vztahujicim se k exkursi. Tato témata zpravidla vyhlasi vedouci pfed zahajenim exkurse.

Na katedfe botaniky probiha fada dalSich exkursi, bud ke rliznym specialisovanym
prednaskam, nebo exkursi jinych oddéleni. Tyto exkurse jsou zpravidla oteviené i pro po-
sluchace geobotaniky a mnoho z nich mize poskytnout pouceni v oborech potfebnych pro
Vasi DP nebo uZsi specialisaci. Krom toho exkurse pofadda mnoho dalSich instituci, z nichz
je treba zminit zejména Ceskou botanickou spole¢nost; floristicky kurs (pravideln& druhy
tyden v Cervenci) je mimoradna prileZitost jak se seznamit s florou urcitého uzemi pod ve-
denim dobrych botanikd.

3.3.7 Vyjezdni seminar oddéleni ("LuZnice")

Pod timto oznacenim se skryva vyjezdni vikendovy seminar oddélenti, ktery se kona ob-
vykle v zimé, €asto v objektu Botanického Ustavu v obci Luznice u Tfeboné (odtud nazev).
Jeho smyslem neni probirat témata jednotlivych diplomovych nebo doktorskych praci,
nebo botaniku a ekologii obecné; pofadame jej proto, abychom meéli ¢as v klidu se zamys-
let nad tim, jak studium vypada, co by se v ném dalo zménit nebo zlepSit, aby pedagogové
méli mozZnost pofadné slySet nazory studentd, a taktéZ i obracené.
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Soucasti Luznice je jiz pravidelné kazdé dva aZ tfi roky anketa o jednotlivych pfednaskach.
Na zakladé této ankety (neplést s oficialni anketou, kterou organizuje fakulta a do které
casto magisterské predmeéty s niz§im poctem Gcastnikl nespadaji) jsme v minulosti na-
priklad upravovali studijni plany magisterského studia. Z ankety také ¢asto vychazi rlizna
slepa mista, tzn. chybéjici pfednasky na urcité téma. V nékterych pfipadech byly takovée
pfednésky / cviceni zavedeny (napr. Journal club na trénink anglictiny, ktery vSak byl po
par semestrech opét uzavien kvli nizkému zajmu studentd) nebo byly spustény ve formé
Divokeé karty.

LuZnice neni soucésti Zadné studijni povinnosti a tudiZ nefiguruje v SIS, nicméné ucast na
vyjezdnim seminafi je velmi dilezita, jak pro studenty jednotlivé (myslim uz od 3. roéniku
bakalare), tak i pro dobré fungovani oddéleni jako skupiny, k Cemuz zpétna vazba od stu-
dentd je klicova. Casto jde o prvni moznost, jak se mohou nastupujici studenti seznamit
mezi sebou i se svymi starSimi kolegy. Zaroven jde o pomérné neformalni zalezitost, kdy
je mozné u piva a grilu podebatovat s jednotlivymi pedagogy.

3.4 Seminarni prace a poster session

Krom béZného referovani na poseminéfi a konzultaci s vedoucim prdce mame na oddeé-
leni geobotaniky jesté dva trochu formalnéjsi zplsoby prezentace pokroku na diplomové
praci: seminarni praci v prvnim ro¢niku (magisterského studia) a plakatové sdéleni

v druhém roc¢niku.

Seminarni praci chapeme jako nacvik pro diplomovou praci, jimz ukazete schopnost se-
brat, zpracovat, interpretovat a presentovat data v tématu diplomové prace. Jejim ob-
sahem typicky byva zpracovani néjakého mensiho okruhu jiz existujicich dat k diplomové
praci; je-li dat malo, nikterak to nevadi, jde spi$ o formu jejich pfedani a zaramovani praci,
nez o vécnou povahu (jakkoliv ta je obhajovana taky). Seminarni prace se prezentuji a ob-
hajuji v ramci poseminare; jejich oponenty jsou typicky doktorandi oddéleni a zpravidla
jsou hodnoceny komisi sloZzenou z magisterskych studentl 2. roéniku (aby tito si vyzkou-
Seli, jak se kriticky podivat na praci druhych). Nejsou nijak hodnoceny formalnég; celé
hodnoceni ma slouzit jako voditko a zpétna vazba pro studenty. ProtoZze seminarni prace
neni Zadnou Uredné definovanou kvalifikacni praci, mlzete s vyhodou jeji text potom li-
bovolné vykrast (udélat autoplagiat) do prace diplomové.

Plakatové sdéleni (prezentované v ramci celokatedroveé poster session) ma za cil predvést
vaSi praci studentiim a pedagoglim dalSich oddéleni. Od nich ¢asto ¢lovék mdze dostat
zajimavou zpétnou vazbu, protoZe znaji trochu jiné véci, zajimaji je jiné problémy a na-
sledkem toho maji trochu jiny pohled na véc. Proto je poster session celokatedrova. Lze
Cekat, Ze v dobé druhého rocniku jiz mate vétSinu dat sebranych a zanalyzovanych; zkus-
te proto vyuZzit posteru k tomu, abyste z diskutujicich vylakali co nejvic zpétné vazby, ktera
vam potom bude uzite¢na pfi psani diplomové prace (a tfeba vas taky pfipravi na mozné
typy kritiky a umozni vdm se ji 4¢inngji branit).
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3.5 Prace na diplomovém projektu
3.5.1 Obecné

Osou magisterského studia je vypracovani diplomové prace. Je to také zpravidla nejza-
bavnéjSi Cast studia (i kdyZ toto tvrzeni je véc osobniho vkusu). Jejim smyslem je naucit
se systematicky a samostatné pracovat na predmétu, ktery je do znacné miry neznamy,
formulovat hypotézy, navrhovat postupy k testovani téchto hypotéz, interpretovat vysledky
v Sir§im kontextu a podobné. Zde se Cloveék skuteCné musi naucit samostatnosti v pfemys-
leni i v praci — to vSechno ostatni je jednoduché femeslo, které si je mozno osvoijit rych-

lokursovym zptisobem.

v I VA4

V souvislosti s diplomovymi pracemi je rozSifen jeden typicky omyl, ktery fik&, Ze diplo-
movou praci vypracovava Clovék proto, aby se stal specialistou v daném oboru. To je
samoziejmeé do urcité miry pravda (proto ji vypracovavam na geobotanice, abych se naucil
pracovni metody ekologie rostlin a vegetacni védy), ale omyl je pravé v tom, jak se rozumi
pojmu ,dany obor“. Je absurdni si myslet, Ze ve tfetim ro¢niku si vyberu diplomové téma
tak, abych se pfi své praci naucil konkrétni fakta, jimiz polozim zdravy zéklad své uzké
specialisaci na cely zivot. V diplomové prace nejde ani tolik o konkrétni fakta, ale o flexibili-
tu, zplsob prace a rozhled po discipliné (kvili tém ostatné ¢lovék studuje; par konkrétnich
faktd je mozné se naucit v libovolné tfinedéini nalejvarné). To znamena, Ze mé diplomova
prace musi vést pfedevSim dvéma sméry:
1) zjistit, jak vznika lidské poznani obecné a v geobotanice zvlasté; tady je nejdilezi-
t€jSi samostatnost v pfemysleni a kriticnost k postuptim a myslenkovym konstruk-
cim a schopnost uvédomovat si souvislosti na prvni pohled nesouvisejicich jeva;

2) naucit se pracovat ve svém oboru, zjistit, kde jsou zdroje informaci, co je dllezité a
co neni, a zasadam pro presentaci vysledkd své prace.

Navod k vypracovani diplomové prace presahuje rozsah tohoto materialu ze dvou ddvodd:
(i) pro skute€né komplexni prace neni z principu mozné déat jednoduchy navod,

(ii) protoze DP je skuteCné osou magisterského studia, cely tento text je vlastné (velmi
neuplny) navod k vypracovani DP a véci souvisejicich. Pokud jde o vlastni praci na DP,

N e

Proto mizeme doporudit
» kritické procteni nékolika starSich diplomovych praci.

* UCast na poseminafich a praktiku psani (Seminafi k diplomové préci |; tam se také
starSi DP hojné ctou)

« navstéva obhajob diplomovych praci starsSich kolegl

« prozkoumani Kritérii pro hodnoceni diplomovych praci a Zasad psani posudki v
tomto prdvodci.
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3.5.2 Vybér a zadavani diplomovych témat

Formalné se zadava diplomova prace az pro pfijeti do navazujiciho magisterského studia.
ProtoZe v3ak bakalarska prace je Casto predstupném v praci na diplomovém projektu, je
velmi vhodné o diplomovéem projektu uvazovat jiz v okamziku vybéru bakalarskeho tématu.
Formalné prace na diplomovém projektu zaCiné po zapisu do magisterského studia, tj. po
obhajobé bakalarské prace a slozeni bakalarskych zkousSek a po pfihlaseni se k tématu
DP v SISu (ucini Skolitel v soucinnosti se studentem, nejzazsi termin zapisu prace je t.C.
30.11.). Tohle samozfejmé neplati pro studenty, ktefi studovali bakalare jinde nebo v jiném
oboru; jakkoliv to pfedstavuje urcitou vstupni nevyhodu, je urcité dobfe odstranitelnd, viz
prislusna kapitola v oddile o magisterském studiu.

Témata bakalarskych a diplomovych praci jsou vypisovana na SISu, ale obvykle je velmi
snadno mozné téma zvolit pfi osobni dohodé s nékterym pracovnikem oddéleni (jehoz za-
meéreni se blizi tomu, co byste v ramci bakalafského/diplomového projektu chtéli délat).
Nabizen& témata zpravidla pokryvaji projekty, které koordinuji pracovnici oddéleni nebo
pracovnici spratelenych pracovist a na néz maiji financni prostfedky (coz je pro vyhodné
pro vSechny zuCastnéné strany). Je samoziejmé mozné vypracovavat diplomovou praci
pod vedenim externisty, tj. ¢lovéka, ktery na oddéleni geobotaniky neplisobi, nicméné pro-
sime, abyste si nerozjednavali témata diplomovych praci s externisty dfiv, nez se do-
hodnete s nékym z pracovnik( oddéleni (aby mohl slouZit jako garant). Pfi vybéru témat je
urcité uzitecné ziskat informace od starsich studentd nebo od studijniho poradce (t€. Petr
Sklenar).

Se svym budoucim vedoucim diplomové prace sepiSte zadavaci protokol. Ten podléha
schvaleni katedrou, typicky na konci zimniho semestru 1. ro€niku magisterského studia.
Protokol vymezuje zakladni otdzku/y prace a smér badani v€etné pouzité metodiky. Sou-
Casné uvadi odkazy na zékladni literaturu v oboru. Samoziejmé neni mozné, aby protokol
predvidal, kam prace povede (to by ji nebylo tfeba délat), takze je spiS startovnim
mustkem/vychozim bodem nez jednozna¢nym zadanim. Nicméné zda-li se Vam, Ze z toho
¢i onoho diivodu se potiebujete vyznacéné odchylit od byt i takto formulovaného zadani,
konsultujte to s vedoucim préace.

3.5.3 Vedouci DP

je (interni nebo externi) badatel, ktery zna dobfe studovanou problematiku a zpravidla
Vase diplomové téma navrhl (nebo alespoii pfijal za svoje). Casto to je fesitel n&jakého
grantového projektu, v jehoz ramci Vase DP probiha (pak mize poskytnout vseliké
prostiedky na feSeni). Ve vztahu k diplomantovi je to pfedevsim facilitator: mé poradit

a pomoci, ale nikoli fidit kazdy krok prace. Dobry vedouci prace je ten, kdo je cosi mezi
nasledujicimi, v zasadé zavrzenihodnymi extrémy: (i) typ "nadfizeny", ktery Vam pfesné
fekne, co mate délat, nedovoli Vasi iniciativu a bude Vasi praci kontrolovat a kérat Vas za
chyby; (i) typ "ignorant”, ktery napiSe ramcové zadani, necha Vas v tom plavat, po dva
roky Vas neuvidi a pak si pfecte VaSi praci v hrubopise a fekne, Ze s tim spisem nema nic
spole¢ného. Tohle samozfejmé student nema moznost pfrilis ovlivnit (a na zacatku tfeba
ani nepozna); nicméneé vyvijeji-li se véci smérem k jednomu extrému, je tfeba ucinit v3e,
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aby se mu predeslo (jednou ze zachrannych brzd v tomhle sméru jsou mimo jiné posemi-
néare).

Spolupréce s vedoucim musi zacit uz pfi zadavani prace; jakkoli v tuto chvili problematiku
tfeba neznate dobfe, je velmi dobré se nad ni kriticky zamyslet, nepotlacovat rozmanité
pochybnosti a nebat se je dikladné s vedoucim probrat (ostatné nikde neni psano, ze kaz-
dé zadani je napsano zcela neomylné a Ze se vedouci nemohl splést €i véc nedomyslet —
naopak: kdyby to bylo celé domySlené a znamé, ¢asto by to nebylo potfeba délat). Vlastni
zadani by mélo byt vysledkem VaSsi vzajemné dohody (a vedouciho oddéleni). Neformalni
soucasti zadani je i dohoda o pfipadném technickém nebo finan€nim zajisSténi prace.

Ml

losti s prezentaci tématu bakalarské prace v poslednim ro¢niku bc studia).

Po zadani prace je pfedevsim na Vas, abyste podle potfeby VaSi a VaSeho projektu s ve-
doucim komunikovali. Je vyhodné se domluvit s vedoucim DP na néjakém pravidelném
rezimu konsultaci (ten by mél byt soucasti strategické rozvahy - viz nize); nicméné neoce-
kaveijte, Ze udélate DP jen s pomoci jeho napadl a instrukci. DP se miji smyslem, pokud
budete jen cvicenou opici plnici pfesné zadané Ukoly; k tématu je naopak tfeba pfistupo-
vat samostatné a vymyslet, jaka pozorovani nebo pokusy je tfeba ucinit, aby se ¢lovék do-
zvédél to, co se chce dozvédét. Je ovSem velmi Zadouci, abyste vlastni napady o predmé-
tu konsultovali se svym vedoucim, a probirali s nim ve vhodnych pravidelnych intervalech
své vysledky. Vedouci prace Vam dale mize (je tfeba i tomto sméru vyvijet iniciativu) byt
zdrojem literatury o tématu (nebo informaci o ni) a zprostfedkovat Vam setkani s dalSimi
badateli v oboru nebo hrani¢nich disciplinach. (Nicméné Vasi samostatné iniciativé se v
téchto smérech meze nekladou.)

Az zaCnete psat vlastni text DP, domluvte se s vedoucim dostatecné vc€as, jak mu budete
predavat hrubopis textu na ¢teni (verse, jizZ mu budete davat, musi obsahovat vSechny pfi-
lohy a obrazky — Cetba textu bez nich je nutné poloviCata a dozvite se toho polovinu).

3.5.4 Zasady prace na DP

Ramec prace na DP je dan zadanim a literarni reSerSi na zacCatku a zavéreCnou syntézou
na konci. Tou se vlastné vraci zpét na zaCatek, protoZze odpovida na otazky v zadani a za-
fazuje je do ramce dané dosavadnimi, v literatufe dostupnymi znalostmi pfedmétu. Pfi pra-
ci je tfeba se Fidit obecnymi zasadami védecké prace a systematické prace vibec; jejich
pojednani presahuje ramec tohoto textu, proto v tomto a nasledujicim oddile uvadim jen
nékolik (Castecné trivialnich) rad.

« Udélejte si strategicky plan na zac¢atku prace a vracejte se k nému v priibéhu prace.

» Sbirejte, evidujte si a kriticky Ctéte literaturu k tématu. To je n4plni jizZ seminarni pra-
ce; nicméneé to, co se V literatufe piSe, zhusta nabude zcela nového smyslu poté, co
seberete néjaka sva vlastni data. K vyhledavani literatury vyuZzijte knihovny svého
vedouciho, odkazy na jiné prace citované v publikacich, které mate k disposici (to
umoznuje hledat starSi prace), bibliografické databaze (zejména Web of Science na
www.webofknowledge.com; k licencovanym zdrojiim dostupnym na fakulté je
mozné se pfipojit pfes fakultni proxy server, viz navody na strankach fakulty).
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Mnoho ¢asopist je ve Skole (nebo v Botanickém Ustavu) k disposici ve fulltextové
podobé na netu. Je vyhodné také zkusit vyhledavani na webovych strdnkach (tfeba
Googlem, Google Scholar nebo jinymi vyhledavacimi sluzbami ©), ale je tfeba byt
pripraven na fakt, ze timto zpU- Prace, které
sobem se kromé& hledaného odrazovou praci cituji
nalezne i mnoho balastnich
informaci. To bohuzel plati, i cesta do pritomnosti: Ize
kdy? v mensi mite, i o hledani Zjistit z Web of Science
podle kliCovych slov v biblio-
grafickych databazich. Z tohoto "Odrazova" prace v
hlediska je nejlepsim zplisobem oboru (kterou znam)
hledani podle citaci (viz Ob-
razek): zatimco hledani podle cesta do minulosti: patrné ze
klicového slova "roots" pfinese seznamu literatury odrazove
, . v o o préce i na Web of Science
misto ekologie kofenu hlavné
prace stomatologické, hledani
podle citaci je skute¢né hledani
podle vyznamu/obsahu praci a
tyto mechanickeé nesmysly ne- Jak hledat dalSi literarni prace k tématu podle
produkuje. Je k nému tieba mit citaci.
né&jakou vhodnou praci v oboru.
PTi hledani smérem do pfitomnosti je vhodné, aby tato "odrazova prace byla dosta-
teCné znama (jinak ji nikdo necituje), ale zase nemeéla pfilis Siroky zabér (Einsteina
cituje kdekdo), a nebyla ani pfili$ stara ani pfilis nedavna. Za zkousku mizZe stat
také sluzba Connected papers (https://lwww.connectedpapers.com), ktera citacni
vazby zobrazuje, a v3elika jina udélatka. Pres vSechny elektronické zplsoby vyhle-
davani plati, Ze zcela nedocenitelné je také Cteni/prolistovavani nékolika zakladnich
periodik v oboru. Tento archaicky zplsob prace umozni ¢lovéku nejen najit tema-
ticky blizké prace, jez nahodou neobsahuji pouzita klicova slova a ndhodou se vza-
jemné necituji, ale i ziskat pfehled o jinych problémech v discipliné a tak trochu
snizit miru jeho fachidiotismu.

Prace, které odrazova
prace sama cituje

Méjte ambice. Kladete-li si ve svych badanich malé cile, nemlizete dosahnout nice-
ho vyznacéného; kladete-li si velké cile, mdzete sice spi$ ztroskotat na (oviemze

s s

nutné vétsich) potizich, ale mlzete né¢eho dosahnout.

Dobra prace neni nutné takova, ktera nahromadi hodné dat; dobra prace je ta, ktera
nasbira dllezita data. Proto je tfeba velmi rozvaZovat, nez se ¢lovék do sbhéru dat
pusti. (Lenost v tomto ohledu je prekvapivé dobry radce!)

PTi planovani sbéru dat se zkuste vZzit do role advocata diaboli. Dfiv neZ se pustite
do shéru dat, zamyslete se kriticky, zda (i) az budete data mit, VAm skute¢né
umozni odpovédét na otazky, jez si spolu se svym vedoucim kladete, a zda (ii) zpU-
sob, jimz data sbirate, obstoji pred kritikou. Data, jez jsou sebrana zplsobem, jejZ
jest mozno Uspésné zpochybnit, nemaji viibec Zadnou cenu.



Vedte si dobré poznamky v terénu i v laboratofi. Je zndma zkuSenost, Ze po navra-
tu z terénu Clovek vSechno zapomene; v terénu vSechno vypada samoziejmé, po
navratu to tak neni. DalSi zkuSenost pravi, Ze zkratky a znacky, které si Clovék v te-
rénu nebo laboratofi vytvoril, Casto rychle zapomene; pokud jsou jich terénni zapis-
ky pIné, jejich lusténi o rok pozd&ji mliZze byt zhola nemozné. Spletete-li se pfi zapi-
su prednasky rychle mluviciho pedagoga, je mozné to vzdy konfrontovat se zapisky
kolegy nebo s literaturou; naproti tomu terénni zapisy jsou v pravém smyslu slova
nenahraditelné a jejich znehodnoceni zpravidla vede k tomu, Ze (riizné velkou) ¢ast
svych dat budete nuceni vyhodit. (Mimochodem: v soudnich sporech tykajicich se
védy jsou diikaznim materidlem vzdy jen terénni/laboratorni zapisky a protokoly.)
To v3e plati dvojnasob v pripadé, Ze zakladate trvalé plochy, kdy na kvalité zapist z
prvniho zdznamu (jak zaméreni, tak vlastniho obsahu zapisu) zalezi to, zda je v
dalSich obdobich budete schopni vyuzit. Kvalita jakékoli datové série (Casové nebo
prostorove) je totiz dana kvalitou jejiho nejslabSiho ¢lanku, tj. nejméné pfesného za-
pisu.

Rozhodnuti u€inéna na zacéatku nelze snadno zmeénit. Rozhodnuti na zacatku prace
se zpravidla ¢ini velmi snadno. Tim jsou svym zplsobem zradna: maiji totiz
zpravidla zasadni disledky pro celou préaci a v priibéhu prace je ¢asto neni mozné
zménit, aniz by ¢lovék zavrhl vSechno, co do té doby provedl. (Zménim-li v préibéhu
prace velikost nebo zplsob zaznamu zkusné plochy, nemohu srovnat sva starsi
data s daty pouzivajicimi novy typ zdznamu.) Uz z tohoto divodu je tfeba téma pra-
ce dobfe promyslet a prodiskutovat s vedoucim na za¢éatku, a nepotlacovat roz-
manité pochybnosti.

ZapiSte vSechny podstatné informace tak, aby VaSe pokusy a pozorovani byly opa-
kovatelné. Dobrym voditkem je hned po zaloZeni pokusu zkusit napsat metodickou
kapitolu do budouci DP a dat ji pfe€ist nékomu nezasvécenému.

Nebojte se improvisovat v terénu (ale zodpovédné). Znama zkuSenost je, Ze Clovek
doma nikdy neni schopen Uplné predvidat, jak terénni badani bude vypadat. At si
¢lovék doma v3echno sebelip promysli, vSechno se mize zménit podle mistnich
podminek. Proto je tfeba byt pfipraven na improvisaci; nicméné zasadou kazdé
improvisace je, Ze (i) musi umoznit sebrat data k té otazce, kv(li niZ se do terénu
jelo, (ii) musi obstat pred kritikou. (viz téZ vyse)

Pocitejte s tim, Ze pokusy/exkurse/sbér dat mohou rozmanitym zplisobem selhat
nebo trvat podstatné déle, nez se plivodné zdalo. Diplomova prace (bohuzel) musi
byt odevzdana v urcitém terminu; presto je to badatelska prace se vSemi z toho vy-
plyvajicimi risiky. Proto je tfeba (jiz na za¢atku) praci planovat tak, aby i v pfipadé
selhani néjakého kritického bodu se dala dokoncit, at tak, Zze se onen bod zopakuje,
nebo se udéla néjaky ndhradni program.

Méjte na paméti, Ze Vasi praci budou kriticky €ist a hodnotit oponenti. Proto vSech-
ny kroky (sbér dat, analyza dat, interpretace, znalost literatury), na nichz je diplo-
mova prace postavena, musi obstat pred kritikou, kterou tito mohou vznést. To pri-
marné znamena u kazdého kroku si klast otazku, zda je ucinén dostatec¢né nepri-
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3.5.5
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stfelné a pred kritikou obstoji. Jest rovnéz velmi praktické presentovat praveé probi-
hajici praci ve formé "nanecisto” na rliznych seminarich a poseminarich — tam se
Clovék setka s tim, co rlizné kritiky miZe napadnout, a pfipravi se na to.

Nékolik metodologickych zasad sbéru dat pro DP

Vypovéd o néjakém jevu je mozné dat jen na zakladé srovnani. Libovolné presna Ci
rozsahla data jen o jednom pfedmétu/situaci jsou zpravidla zcela bezcennd, protoze
schazi méfitko Ci srovnéni, které by je umoznilo interpretovat a zafadit. Proto kazdé
seriézni badani o jakémkoli pfedmétu musi byt postaveno na srovnavacim pfistupu,
ktery umozni fici, jak moc je moc (srovnani numerickych hodnot/velikosti), jak
vzacné je vzacné (srovnani ¢etnosti vyskytu) a podobné&. Samoziejmé je dllezité,
aby se srovnavaly srovnatelné objekty (tj. takové, které se liSi pouze, nebo hlavné
studovanym jevem a v ostatnich parametrech jsou si podobné).

Kazdy experiment musi byt proveden s patficnou kontrolou. V experimentech vzdy
srovnavame variantu, kde nechame studovany faktor pdsobit, s variantou, kde tento
faktor neplisobi. Obé varianty se musi liSit pravé jen timto faktorem - jinak je pokus
Spatné zaloZen. Proto pro kazdy experiment je dileZité rozhodnout, jak musi kont-
rola vypadat, a podle toho jej naplanovat a provést.

Pozor na zdménu korelace s kausalitou. To, Ze nékteré jevy vyskytuji pospolu, ne-
znamena, Ze jeden jev je nasledkem jevu druhého. Spolec¢ny vyskyt néjakych jevi
zjistény pozorovanim (a pfripadnym statistickym zpracovanim) je tfeba vzdy velmi
kriticky zkoumat a rliznymi zpUsoby zkusit identifikovat dlivody jejich spole¢ného
vyskytu. Pokud je to proveditelné, dobry zplsob pro zjisténi pfic¢innosti je manipula-
tivni pokus. V kazdém pripadé je tfeba na zacatku prace zvazit, zda zvoleny zplsob
sbéru dat neposkytne pouze informaci o korelaci mezi jevy, ktera se pozdg&ji miize
ukézat jako obtizné interpretovatelnd. To vZdy zaleZi na tom, jakou informaci ma
cela prace poskytnout.

Hledejte opakovani studovaného jevu. Kazdy pfipad je vyslednici své jedinecné his-
torie a svych jedinecnych podminek a je proto unikatni. Bohuzel unikaty nejsou
vhodné pro formulovani obecnych (a tedy zajimavych pro nékoho jiného nez ty, co
znaji onen unikat) tvrzeni. ObecnéjSi tvrzeni lze formulovat teprve se znalosti
mnoha pfipadl studovaného jevu, které umozni odliSit obecné vlastnosti tohoto
jevu od zvlastnosti kazdého pripadu (techniku jak to provést poskytuje biostatistika).
Proto kazdy pokus musi byt proveden v nékolika identickych opakovanich; proto
kazdé v terénu pozorované vegetacni pattern zaCne byt doopravdy zajimavé, nalez-

neme-li jej vicekrat.

Pozor na pseudoreplikace. Mam-li maly pocet objektl jednoho typu (napf. rase-
linnych luk, které chci studovat), neni mozné to dohnat tim, Ze na kazdém odeberu
mnoho vzorkd, napf. tak, Ze na jedné louce nafrkdm deset fytocenologickych snim-
kd vedle sebe. To nepomdize, protoze téchto deset snimkd si bude velmi
podobnych (pravé proto, Ze pochazeji z jedné louky) a nefekne mi nic 0 mozné roz-



manitosti raselinnych luk (coz je to, co v principu chci studovat). Jedinou skute¢né
spravnou cestou je vyrazit do terénu a hledat dalSi, nezavislé raSelinné louky.

* Pozor na past malého pocCtu opakovani. Pokud studujete jeden objekt (napf. jedno
velké raselinisté), mlzete se soustfedit na hledani vnitini struktury a zavislosti
uvnitf tohoto (makro-)objektu. Ten se pak chape jako jedinecny — tj. jako universum
mého badani. Z&kladni jednotky studia proto budou mensi plochy (napf. bulty)
uvnitf tohoto raselinisté, pomoci nichz mdzete tuto vnitini strukturu objektu repre-
sentovat. Naproti tomu studujete-li velké mnoZstvi objektl (napf. mnoho srovna-
telnych rasSelinist), soustfedite se pfedevsim na vztahy mezi témito objekty (raseli-
nisti) a budete ignorovat jejich vnitfni strukturu. Vasimi zédkladnimi jednotkami studia
pak budou cela raselinisté. Oboji je spravné; nicméené mezi témito dvéma extrémy
je nebezpecna zéna malého poctu objektll (dejme tomu 4-7): je jich pfilis§ mnoho,
abych se kazdému vénoval jako unikatu a zabyval se dikladné jeho vnitfni struktu-
rou (jak je mozné v pripadé jednoho i nékolika malo objektll); naproti tomu je jich
prilis malo na to, abych mohl tuto strukturu zcela ignorovat (protoze 4-7 pozorovani
je prosté malo). Této situaci je vhodné se vyhnout.

* Co s negativnimi vysledky? Pfi planovani pokusu/sbéru dat ¢lovék zpravidla nevi
dopredu, zda zjisti néjakou zavislost, €i skonci se zcela negativnim vysledkem (pro-
to to ostatné déla). Pracnost sbéru dat je samoziejmé v obou pfipadech stejna.
PfestoZe se hojné fika, Ze negativni vysledek je také vysledek, toto tvrzeni je ne-
presné a trochu demagogické. Negativni vysledek je jen tehdy stejné cenny jako
positivni vysledek, kdyZ ¢lovék midzZe s rozumnou mirou jistoty Fici, Ze ten ¢i onen
proces, jehoz zjisténi mélo byt predmétem studia, skuteéné nepdisobi. Negativni vy-
sledek, u néjz to fici nelze, je v zasadé bezcenny. To je napf. proto, Ze experiment
je chybny &i pochybny, nebo je dat pfiliS méalo; zatimco prvni je Spatné vzdy, to
druhé je specifikum negativnich vysledkd. Pokus/sbér dat proto musi byt dopfedu
naplanovan tak, aby byl dostate¢né spolehlivy i v pfipadé negativniho vysledku. Jde
zejména o to, aby pocet opakovani byl dost velky (pfipominam pojem sily testu a
problematiku chyby I a Il druhu). Klasické badatelské ponauceni v tomto pfipadé je
absence of evidence is not evidence of the absence, Cili nepfitomnost diikazu
vskutku neni diikaz nepfitomnosti; a badani musi byt vZzdy naplanovano tak, aby
z n&j (v pripadé negativniho vysledku) vyplynul onen diikaz nepfitomnosti, a nikoli
aby ponechalo ¢tenare v némém uzasu nad pokusy, z nichZ v pravém slova smyslu
nic nevyplyva.

3.5.6 Casovy rozvrh

ProtoZe geobotanické badani se povétSinou provadi ve vegetacni sezoné, student, ktery
se zapiSe na katedru ve tfetim ro¢niku a pokracuje na katedfe v navazujicim magis-
terském studiu, ma pro svou praci maximalné dvé sezony, a to jesté jen v pfipadé, kdy za-
¢ne pracovat v terénu v sezéné mezi bakalafskym a magisterskym studiem. Samoziejmeé
je mozné studium prodlouzit (rozloZzenim, propadnutim, dodélanim DP po uzavfeni studia,
vCetné napf. obhajoby v inorovém terminu) a tak udélat DP vychazejici tfeba z dlouhodo-
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béjSich dat, ale tento postup je spojen s rliznymi studijnimi, finanénimi a dal$imi tstrky. V
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kazdém pfipadé to znamena, Ze (i) je tfeba vyuZzit obé vegetacni sezény co nejlépe (aZ se
zima zepta...), (i) je tfeba vyuZzit zimu ve tfetim ro¢niku pro dobrou rozvahu o tom, jak
celou préaci orientovat, aby Cloveék v sezdné neztracel Cas a energii, (iii) vyuzit Iéto mezi ba-
kalarskych a magisterskym studiem ke sbéru dat v terénu — kdyz kvdli ni¢emu jinému, tak
proto, aby se Clovék dobfe obeznamil s metodikou, naucil se ji pouZzivat, zjistil, jaké ma
slabiny, jak rychle vede k cili a podobné.

Pokud jde o ¢asovy rozvrh prace, zpracovani dat a kresleni predbéznych obrazkd je tfeba
provadét pribézné pfi praci v terénu Ci v laboratofi (neni to soucast psani textu!). Je to vel-
mi inspirativni pro dalSi préci; pfi kazdém takovém zpracovani vysvitnou nove souvislosti a
otazky, které mohou pomoci smérovat dalSi praci (to je zkuSenost viech diplomovych pra-
ci). Taktéz text kapitol metodiky je nejlépe psat v okamZziku, kdy se pokus provadi.

AZ se dostanete do faze skutecného psani textu DP, zkuSenost pravi, Ze psat je jedno-
duché a pomérné rychlé, ale prvni napsany text zpravidla potfebuje na sobé mnoho prace,
aby mohl byt bez studu a pocitu nedodélani do DP zarazen. Nic neprospéje napsanému
textu vic, nez odloZeni na nékolik tydn(! (S prekvapenim pak ¢lovék Casto zjisti, kolika
¢astem vlastniho textu sdm nerozumi, pfestoze vi Iépe nez kdokoli dalSi na svété, na ¢em
pracoval.) Proto je tfeba zacit psat dost brzo a také pocitat s Casem na revisi a Cteni textu
kolegy a vedoucim DP (ti také nemusi mit vzdy cas!).

3.5.7 Délka diplomové prace

Délka diplomové prace jest choulostivou zalezitosti. Dlouha prace vyvolava podezieni, Ze
uchaze€ meél sice hodné dat, ale nedokazal je utfidit a vytdhnout z nich to podstatné; krat-
k& prace zase mliZze znamenat, Ze mozna téch dat mnoho viibec nemél. Podle mého sou-
du je samoziejmé nejlepSi prace kratSi, z niZ je ovSem jasné patrné, Ze je postavena na
dost datech, a zejména na ddleZitych datech (libovolné velké mnoZstvi nesmysinych dat
kvalitu prace nikterak nezvétSuje). Délka prace také plisobi na oponenta: je-li dlouha a
prekypuje-li daty, obrazky a tabulkami, nevyhnutelné oponenta unavi, takze mozna
uchazec€ skonci se Spatnym pocitem, Ze "tu mou praci vlastné nikdo necetl". Ze statistické-
ho hlediska je v dlouhé praci vétsi Sance na to, aby se v ni objevily chyby; oponent je ale
zase spiS pfehlédne. Je-li kratka, oponent ji spiS bude podrobnéji zkoumat; chyby proto
maji mensi Sanci byt pfehlédnuty, ale zase také menSsi Sanci vyskytu. Rozhodné neni
pravda, Ze existuje (jak se obcas traduje) jakasi spravna (minimalni nebo maximalni) délka
DP, doporuc¢eny minimalni pocet citaci a podobné. To jsou nesmysly, které nemaji Zzadnou
normativni povahu.

PTi psani DP je tfeba mit na mysli jeSté jednu véc: jde o plavbu mezi Skyllou a Charybdou.
Na jedné strané je tfeba velmi vazit, aby ¢lovék nic dllezitého nezapomnél (v metodice,
vysledcich i v diskusi). Obava, aby v DP bylo skute¢né vSechno a nasledkem toho aby
oponent ji nemohl nic vytknout, vS8ak vede mnoho lidi k tomu, aby tam dali podle moZnosti
skute¢né vSechno, co maji. Tim DP zaCne stradat druhou véci: budou tam véci preby-
teCné. Proto je na druhé strané tfeba velmi peclivé zkoumat, zda skute€¢né vSechno, co

v ni je, m&a dobry vztah k feSenému tématu (a nejsou to jen ilustrativni data ndhodou volné
se vztahuijici).

30



3.6 Statni magisterské zkousky specializace geobotanika

Statni zavérecna zkouska (SSZ) se sklada ze dvou &asti, obhajoby prace a vlastni zkous-
ky. Konani obou ¢asti SSZ je na sobé nezavislé, coZz znamen4, Ze se podle potfeby
mohou odehravat v jinych terminech (jarni, podzimni, zimni) a to v libovolném poradi (ale
mUZe zaviset na konkrétnich studijnich pfedpisech daného roku, proto vénuijte pozornost
zejména témto).

3.6.1 Obhajoba diplomové prace

K hodnoceni prace slouZi posudky vedouciho prace a oponenta. Ty obsahuji zakladni
hodnoceni prace, zdlvodnéni tohoto zakladniho hodnoceni a diléi konkrétni pfipominky k
jednotlivym ¢astem prace. Posudek vedouciho prace krom toho jesSté obsahuje dalSi infor-
mace/hodnoceni tykajici se zadani prace, zaclenéni prace do SirSiho projektu (je-li jaky),
osobnosti uchazec€e aj. (Posudky dostane uchazec¢ nékolik dni pfed obhajobou, takze ma
Cas si pripravit odpovedi.)

Vlastni obhajoba zacina vystoupenim uchazece. Cilem vystoupeni musi byt fici, jaké téma
bylo hodno studia a pro¢, co zcela zasadniho se o tomto problému vi, resp. nevi, a jakym
zplsobem badani obsazené v praci toto védéni rozsifuje. Soustfedte se proto zejména na
¢ast ivodu a zavéru své prace - vystoupeni neni pfecteni rozSifeného obsahu prace. Ob-
razovy material je mozny a vitany, protoZze Vam umozni Iépe strukturovat VaSe vystou-
peni; dejte ale pozor, abyste posluchace nezahltili. Hlavnim sdélenim budiz VaSe in-
terpretace vysledkd, nikoli hruba data, v nichz se stejné nikdo nevyzna. Ve svém vystou-
peni podle moZnosti nepfedjimejte otazky oponentd (pokud je znate); odpovédi na né je
tfeba prfednést az poté, co je oponent pfednese plénu (v opacném pfipadé vezmete opo-
nentovi vitr z plachet, coz, jakkoli je zpravidla pro uchazece satisfakci, plénum zmate). Vy-
stoupeni trva 15 minut a je dllezité tuto dobu dodrzZet (jinak VAm pfedsedajici mize ode-
brat slovo, a tudiz nestihnete fici ty nejddlezitéjsi véci, jez mate pfipraveny na zavér). Do-
drZzeni Casového limitu je tfeba dosici nikoli rychlosti mluvy, ale spi$ peclivym vybérem
toho, co ma byt feeno (vice o zplisobu presentace je v oddilu o pfednaskach/referatech).
Z tohoto hlediska je velmi praktické, navstivite-li obhajoby diplomovych praci VasSich star-
Sich spoluzakd jako host; na druhych si ¢lovék velmi dobfe uvédomi mozna Uskali pre-
sentace a obhajoby. Diplomova prace je posuzovana Skolitelem a oponentem, ale jako
jednu ze soucasti statni zaverecné zkousky (SZZ) ji hodnoti komise pro SZZ jmenovana
pro pfislusného studenta. (Oponent zpravidla neni ¢lenem komise.)

7 w7z

Poté Skolitel a oponent pfednesou stru¢né zhodnoceni prace (prvni ¢ast posudkd). Pak
nasleduje ,disputace”, ktera je kli€ovou soucasti obhajoby. Pfi ni oponent klade otazky
uchazedi a ten na né bezprostfedn& odpovida. Uast oponenta na obhajobé je proto skoro
nezbytna (vSechny oponenty prosime o Ucast — jinak by obhajoba nemohla byt Zadanou
disputaci). TotézZ je mozné opakovat s dotazy Skolitele (jsou-li jaké).

Praveé v reakci na oponentské posudky se mize ukazat znalost problému daleko spi$ nez
v Uvodnim vystoupeni. Schopnost kvalifikované odpovédét oponentlim a na otazky z pléna

v

hledu po discipliné. Pfitom je tfeba se soustfedit na nékolik podstatnych pfipominek, zej-
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ména takovych, jeZ jsou zajimavé nebo na néZ dovedete zajimavé odpovedét. Pokud

s oponentem v néjaké véci nesouhlasite, je tfeba divody nesouhlasu velmi dobfe doloZit.
Poukaze-li oponent na jednoznacnou chybu, je tfeba kritiku pfijmout; na misté je kratke vy-
svétleni, jak k tomu doslo, nikoli sdhodlouha omluva, ktera na praci stejné nic nezmeéni.
Odpovidat na drobné ¢i malicherné (i takové se mohou vyskytnout) pfipominky neni prave
dikazem nadhledu nad praci a rozhledu po studované problematice. Stejné tak neni
vhodné (pokud si toho oponent pfimo nezadda) poustét se do velmi technickych diskusi,
jimz kromé Vas a oponenta nikdo nerozumi. Po projednani oponentského posudku miize-
te oCekavat dotazy od dalSich ucastnik( obhajoby.

Na zavér jedné (v uzavieném zasedani) pfislusna komise a vyda verdikt. Postup v
uzavfené Casti jednani je nasledujici: Skolitel a oponent pfednesou sva slovni hodnoceni
(v€etné hodnoceni vystoupeni uchazece) a navrhy zndmkového hodnoceni. Nasleduje dis-
kuse pfitomnych ¢lend pléna katedry o jednotlivych pracech, zejména s dirazem na
srovnani mezi pracemi. O navrhu znamky pro jednotlivé prace hlasuji (vefejné) vsichni pfi-
tomni Clenové pléna katedry, nicméné toho hlasovani ma jen poradni vahu, protoZe finalni
znamku urcuji jednotlivé komise pro SZZ; komise nemusi respektovat doporuceni pléna
katedry, ani nazor oponenta Ci Skolitele, ale v pfipadé odliSného nazoru musi tento plénu
katedry zd@vodnit. (VétSinou ale navrh pléna katedry respektuji.) Poté nasleduje verejné
vyhlaseni vysledkd.

3.6.2 Oponentsky posudek na diplomovou praci

Oponentské posudky maji typicky tyto ¢asti: struéné zhodnoceni prace a odlvodnéni toho-
to hodnoceni. (Délka této Casti by neméla byt vétsSi neZ 1 odstavec.) Nékolik (nejméneé 4)
vécnych otdzek na uchazece, tykajici se tématu, obsahu, postupu préce, Ci interpretace
vysledkl v ni presentovanych. Otazky byvaji formulovany tak, aby odpovéd neméla formu
kratkého technického vysvétleni, ale spiS umoZnila uchazeci ukazat, Ze je schopen se

v discipliné samostatné pohybovat a testovala jeho znalosti. DalSi technické poznamky, na
néz oponent nezada odpovéd, mohou byt soucasti posudkl a jsou k disposici komisi a
uchazedi, ale pfi obhajobé se neprojednavaji, pokud si to uchazec zvlast nepreje.

Jakkoli pravidla pro psani posudku plati i pro diplomové (a bakalafské i seminérni) prace,
maiji tyto prace sva specifika, ktera vyplyvaji predevsim z toho, Ze jde o ur€ity druh studijni
povinnosti (naproti tomu napf. pfi psani ¢lanku si autor téma a Sifi zpracovani stanovi zce-
la sam). U diplomovych praci se proto hodnoti:

» znalost literatury/podobné problematiky feSeni jinde. Jakkoli je povinnosti vedouci-
ho poskytnout pocatecni rozhled po predmétu, nelze tolerovat prace, z nichz je
patrné, Ze posluchac nevénoval pozornost hledani toho, jak se s pfedmétem vy-
poradali jini

« znalost predmétu diplomové prace. Zde je tfeba zdlraznit, Ze pfedmét nejsou nutné
vzdy rostliny (taxony). V pfipadé geobotaniky to jsou napf. ekologické vztahy, za-
timco znalost rostlin je svym zplsobem sekundarni.

» schopnost dobrého vymezeni feSeného problému na zaCatku
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dodrzeni tématu, splnéni zadaného ukolu

¢ schopnost samostatné a stru¢né presentace podstatnych vysledk( prace. Odpudivé
jsou desitky stranek tabulek, ze kterych se téZko néco dé vyvodit, a nestruktu-
rované obrazky

« schopnost vlastni interpretace vysledkl na zakladé znalosti literatury. To se nejvice
prokaze v diskusi vysledkl, v zavérech a pfi obhajobé. Timto prokaze student, Ze je
schopen zaradit zjisténa data/vysledky do patficného kontextu. Sem patfi zejména
srovnani s jinymi druhy (u autekologickych studii), s jinymi oblastmi (u floristicko-
fytogeograficko-fytocenologickych praci), s jinymi typy spole€enstev aj., at’ uz jsou
data pro srovnani ziskana autorem nebo jsou pfevzata z literatury (nemysli se po-
chopitelné mechanické vypsani vysledkd jinych praci do diskuse)

» schopnost vlastniho tsudku o pfedmétu (Casto se projevi pfi obhajobé), originalita a
samostatnost prace (tj. vymysleni viastnich dilCich otdzek béhem préce aj.)

» dobra struktura/Clenéni prace
* mnozZstvi investované prace/Casu

« formalni Gprava prace (jednotnost stylu, tisku obrazkd, citaci literatury, prehlednost
usporadani, kvalita jazyka, preklepy aj.)

3.6.3 Ustni ¢ast statni zavérecné zkousky

Ustni ¢ast statni zavérecné zkousky jest zkouskou souhrnnou, nikoli diléi. To znamena, ze
se od posluchace ocekava (kromé dobré znalosti faktll, samoziejmeé) schopnost se pohy-
bovat v discipling, schopnost propojovat spolu souvisejici véci z rliznych prednasek a vi-
bec vieobecny rozhled. Ze stejného ddvodu nevypisujeme Zadna témata i okruhy ke stat-
ni zavérecné zkousce, jak se to ob&as dél4 jinde. To nikoli proto, Ze bychom si snad mys-
leli, Ze se mizZe zkouSet Uplné vSechno, ale spis proto, Ze vypsana témata vytvareji dojem,
Ze obor Ize dobfe rozclenit na jednoduSe oddélené celky. Naopak: povahou statni zave-
recné zkousky (to je ten pohyb po discipling) je témata prekracCovat, pokud si to povaha
otazky vyzaduje. Sife zkousky je také dana tim, Ze krom examinatorl z katedry je obvykle
pfitomen (alesponi jeden) externista, zpravidla z Botanického Gstavu AV CR (seznam
zkouSejicich je na www strankach fakulty).

Statni zavérecna zkouska se sklada ze zkousky z (minimalné) tfi predmétd podle nasledu-
jiciho schématu:

» Geobotanika v&. Vegetace stfedni Evropy
* Systém a fylogeneze cévnatych rostlin

» Jeden volitelny pfedmét z tohoto seznamu: Ekologie rostlin, Biomy Zemé, Ekologie
spoleCenstev a obecné ekologie, Paleoekologie, Populacni biologie rostlin, Fytoge-
ografie

Soucasti tématickych okruhll Geobotanika a Systém a fylogeneze cévnatych rostlin je také
poznavaci test s (obvykle) 25 rostlinami stfedoevropske flory, jez je tfeba pojmenovat a
uvést, do jaké Celedi patfi, udaje k jejich ekologii a fytocenologickym afinitam.
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U statni zkouSky se nikdo nestara o to, zda uchaze€ absolvoval tu ¢i onu pfednasku; spis
jde o to, aby ukazal, Ze jest platnym geobotanikem (a botanikem — ostatné proto je po-
vinnym tématickym okruhem také ten systém). Povinné okruhy jsou proto Geobotanika vcC.
Vegetace stfedni Evropy a Systém a fylogeneze vysSich rostlin. V téch Ize €ekat alespon
ramcové otazky ze vSech zakladnich tématickych okruh( v geobotanice a ekologii rostlin
podle seznamu nize. Treti (volitelny) tematicky okruh slouZi k tomu, aby timto pfedmétem
uchazec€ ukazal hlubsi zajem a naznak specializace v rdmci geobotaniky, proto je vhodné
jako pozitivni informaci (tento okruh mé zajima a mam v ném velmi dobré znalosti), nikoli
jako informaci negativni (v ostatnich tematickych okruzich nevim nic). Tyto tématicke
okruhy nejsou striktné vazany na dilCi prednasky (které ¢asto mohou nést podobna jména)

a neda se u nich Cekat, Ze by se zkousejici otrocky drzel syllabu oné prednasky.

V oficialnim materialu pro poZadavky ke statni zkouSce (je to na SISu, v ¢asti vénovaném
SZZK, ale nalézt to je trochu detektivka) se piSe toto: ,,Jsou vyZzadovany znalosti odpovida-
jici uspé&sSnému absolvovani pfedmétli Geobotanika, Terestrické ekosystémy, Vegetace
stfedni Evropy a Ekologie rostlin. Dale jsou vyZadovany terénni znalosti rostlinnych druhf,
jejich pribuzenskych vztah, rozsifeni a ekologie, jeZ student zisk& absolvovanim predna-
Sek (Systém a fylogeneze cévnatych rostlin, Kurz ekologickeé floristiky, Kvétena stfedni Ev-
ropy) a na né navazujicich exkurzi. Rovnéz oCekavame ramcové znalosti holocenni histo-
rie vegetace, populacni biologie rostlin a ekologie spoleCenstev. Dale jsou vyZadovany
metodologické znalosti terénnich, laboratornich i statistickych technik, které student ziska
absolvovanim kurzd Kurs terénnich metod ekologie rostlin a fytocenologie, Biostatistika a
planovani ekologickych pokust a Biostatistika Il. Dale jsou vyZadovany hlubsi znalosti
pokryvajici jeden z velkych tématickych okruh( podle specializace studenta (Biomy zemé,
Ekologie spoleCenstev, Paleoekologie kvartéru, Populacni biologie rostlin, Fytogeografie).”

V4

Otazky pro ustni ¢ast (obvykle tfi; jedna zékladni pro kazdy tématicky okruh) se poloZi na-
raz na zacatku zkousky. ZkousSeny ma Cas na pripravu (po dobu, co pfedchéazejici bude
odpovidat, Cili asi jednu hodinu). K tématickému okruhu Botanika cévnatych rostlin
uchazec dostane jednu (nepfilis vzacnou) rostlinu s otazkou, co vSechno Ize o této rostliné
fici (systém, pribuznosti, pfibuzné druhy, rozSifeni, fytocenologie — vazba na rostlinna
spole€enstva, ekologie, uziti, pfip. dalSi zajimavosti). Je vhodné fici néco rovnéz o Celedi,
do niz rostlina patfi. Tyto rostliny nebudou (alespon ne nutné€) v poznavacim testu a

nejsou pred vlastni zkouSkou zverejnény.

3.7 Miscellanea
3.7.1 Co tiSe o¢ekavame, Ze vite

Dulezitym rysem magisterského (a ostatné jakéhokoliv vysokoskolského) studia je roz-
volnéni vztahu mezi "prfednasenou latkou" a znalostmi (a zplsobem prace, ale o tom ted
psat nechci). Je svym zplsobem |hostejné, kde se o daném faktu dozvite (pokud to je
dostate¢né spolehlivy zdroj); dilezité je, abyste jej znali a zejména uméli s nim pracovat v
rlznych souvislostech. To plati jak o velmi specializovanych faktech (tam samoziejmé
znat zdroj je nezbytné, ale nemusi byt — a typicky neni — takovému problému vénovana
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pfednéska), tak i o vSeobecném botanicko-ekologicko-pfirodovédném vzdélani. To vSech-

no se Spatné formalizuje; proto jsme zkusili jednou na Luznici dat dohromady jakysi pre-
hled, jimZ chceme na prikladech ukazat, jak takové vzdélani miiZze vypadat a co ma ob-

sahovat. NecCtéte to prosim jako seznam véci k nauceni se; jsou to pfiklady vybrané z
velkého mnozstvi véci a maiji ilustrovat pravé tu rozmanitost a jeji ddlezité smeéry. Nasledu-
jici tabulka se snazi popsat velmi ramcové poZadavky na zaCinajici magisterské studenty

diplomniho zaméreni Geobotanika.

Obor Pfiklady (jsou to skutecné pouze prikla-
dy, na z&kladé nichz je tfeba si pfedstavit,
jakou hloubku znalosti je tfeba v této dis-

Kde se toho domoci

cipliné mit)
Zaklady obecné * jaké jsou vyznacné ekologické Begon et al., Storch a
ekologie skupiny herbivor( a ¢im se [i§i? Mihulka

* jaky je rozdil mezi tokem energie v
lese a v rybnice?

* jak vypada rovnice logistického
ristu populace a jaky smysl maji
jeji jednotlivé parametry?

* CO je species-area zavislost

prednaska Obecna
ekologie nebo Eko-
logie

Terénni zku- * jak vypadaji kytky ¢eledi bobovité
Senost, znalost a ¢im jsou vyznacné

pfirodnin, zejmé- * jak vypada metlicka kfivolakd nebo
na kytek a jejich kyCelnice cibulkonosna a kde je
stanovist mozno je nalézt

* jaké druhy rostlin ¢lovék nalezne v
borovém lese?

* predstavte si krajinu Kokofinska.
Kde se nejlip ulozit na noc, kdyz
Clovék nema stan a ma jen chaby
spacék (A proc?)

botanické exkurze, flo-
risticky kurz CBS, vyle-
ty do pfirody

Z&klady matema- * procC je nékdy (a kdy) vyhodné pra-

tiky a statistiky covat s logaritmy néjaké biologické
proménné misto jejich plvodnich
hodnot

* Coto je derivace funkce? V jakém
pfipadé mé miZe zajimat u néjaké
biologické veli€iny, ktera se méni v

néjaka dobré prednas-
ka matematiky

case?
* Coto je median a jak se lisi od
priméru?
Zakladni pocita- * jak se v néjakém tabulkovém pro- | zvidava praxe, interne-
¢ovéa dovednost cesoru (napf. v Excelu) vytvori tové zdroje, fada infor-
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bunka, kterd bude obsahovat sou-
Cet mnoha bunék

* jak v tabulkovém procesoru na-
kopirovat jedni¢ky do mnoha bu-
nék

* umeét vyrobit jednoduchou pre-
zentaci v néjakém prezentacnim
softwaru (napf. PowerPointu)

matickych prednasek
na fakulté a jinde

Zé&klady fyzio-
logie rostlin

* co to je apikalni dominance a jaké
ristové latky jsou za ni zodpo-
védné?

» jakeé jsou typy dormance semen?

* jaké je absorpcni spektrum chlo-
rofylu

néjaka pfednaska fyzi-
ologie rostlin

Z&klady chemie
(spiS obecné a
anorganické —
kvali pldam, ale
zakladni or-
ganicka je taky
potieba)

* jaké uhliCitany jsou ve vodeé roz-
pustné a jaké ne

* co je to pufr a pufracni kapacita

* jak zavisi bod tuhnuti roztoku na

jeho koncentraci?

Co to je celul6za a zda obsahuje

dusik?

néjaka prednaska
obecné chemie

Porozuméni od-
bornému textu v
anglictiné (zde
na prikladu abs-
traktu odborného
Clanku)

The ongoing decline of many plant spe-
cies indicates that traditional conservation
measures to improve the habitat quality
are not enough to halt diversity losses.
Using recent databases, we show for the
first time that differences between spe-
cies in adaptations to various dispersal
vectors contribute significantly to explai-
ning losses in plant diversity in Northwest
Europe in the 20th century. Species with
water- or fur-assisted dispersal are over-
represented among declining species,
while others (wind or bird-assisted disper-
sal) are under-represented. Our analysis
indicates that the colonization deficit due
to a degraded dispersal infrastructure is
no less important in explaining plant
diversity losses than the more commonly
accepted effect of eutrophication and as-
sociated niche-based processes. Our fin-
dings call for measures that aim to resto-
re the dispersal infrastructure across enti-

Cetba, kurzy anglictiny
na fakulté i jinde, Eras-
mus, sledovani ang-
licky mluvenych filmg
v originale
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re regions and that go beyond current
conservation practices.

VSeobecny roz- * co to je geneticky drift
hled v biologii a * co to je polyploidie
pfirodovédé * co to jsou neofyty?
* kdy skoncila posledni doba le-
dova?

* jak se pozné krajina, ktera byla v
minulosti zalednéna

« jaké jsou dUlezité rozdily mezi Zu-
lou a CediCem

* co je Ceské kfidova tabule

+ kde jsou v CR vapencové oblasti?

* kde lezi od pevniny nejvzdalenégjsi
oceanické ostrovy?

Mezi kategoriemi je CasteCna moznost nahrazovani ("jsem-li mimoradné dobry v nééem,
mUZu byt slabsi v néem jiném"), ale ma to své limity: urcity zaklad je potfeba mit ze skoro
vSech okruh(.

3.7.2 Studenti, ktefi absolvovali bakalarsky stuperi mimo biologii na PrF UK

Protoze na sebe bakalarské a magisterské studium pfimo nenavazuji, jednoznacné vitame
dobré studenty z pfibuznych obord a univerzit. Ani bakalarské studium s bakalarskou praci
na oddéleni geobotaniky na PFfF UK zdaleka neni nezbytnou podminkou pro magisterské
studium geobotaniky. Je celkem ziejmé, Ze nové pfichozi se budou obcas potykat s tim,
Ze absolventi bakalare na biologii (a zejména pokud délali bakalarku u nas) maji urcity na-
skok (zejména tfeba pfi vybéru diplomového tématu a praci na ném, ktera ¢asto mdze pro-
bihat, taky v zavislosti na povaze tématu, pravé v I1été mezi bakalarskych a magisterskym
studiem). To nemusi byt nikterak zasadné omezujici, nicméneé to znamena, Ze je tfeba co
nejdfive zacit jednat s budoucim Skolitelem o vybéru tématu, rozmyslet téma tak, aby bylo
dobre zvladnutelné za jednu sezonu, a rychle zacit studovat literaturu, aby na jafe Cloveék
mohl fundované vystoupit na poseminari se seminarni praci. Rozhodné je vhodné zacit
komunikovat se Skolitelem a vybrat téma diplomové prace dfiv, nez student v fijnu nastou-
pi.

Rovnéz je ziejmé, Ze bude velmi uzitecné vénovat pozornost nepsanym pravidllim, ktera
na geobotanice funguiji, a jez je obtizné zjistit z formalnich predpisl o studiu a z informaci

Mriww s

s 7

minarich a vyjezdnich seminéfich ("Luznice"), ucCast v elektronické konferenci geobotaniky
a podobné.
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4 Zakladni literatura pro studium geobotaniky
41 Knihy

Metodologické

Dale MRT (1999) Spatial pattern analysis in plant ecology. Cambridge University Press.
Prehled soucCasnych technik pro analyzu prostorové struktury vegetace.

Greig-Smith P. (1983). Quantitative plant ecology. Blackwell. Klasicka ucebnice analyzy
prostorové struktury vegetace.

Kent M., Coker P. (1992) Vegetation description and analysis. a practical approach. Meto-
dicka prirucka sbéru a zpracovani vegetacnich dat.

Legendre P. and Legendre L. (1998) Numerical ecology. Elsevier. Trochu matematicky ori-
entovany, ale prehledny a srozumitelny privodce béZnymi technikami analyzy vegetace a
klasifikace spoleCenstev.

Jan Lep§, Petr Smilauer. 2003. Multivariate Analysis of Ecological Data using CANOCO.
Cambridge University Press. Z dilny kvantitativni ekologie na Jiho¢eské univerzité, vychazi
z programu CANOCO, ale v zabéru podstatné Sirsi.

McCune B., Grace J.B., and Urban, D.L. Analysis of Ecological Communities, MjM Soft-
ware Design, 2002. Viychazi z pouZiti programu PC-ORD na analyzy vegetacnich dat.

J. Moravec a kol.: (1994) Fytocenologie. Plvodni monograficko-u¢ebnicova prace ¢eskych
autor(l Botanického ustavu AV CR, vychazejici z velmi Gspésné ceské geobotanické Skoly
Sedesatych a sedmdesatych let. Misty ponékud strada svou pfiliSnou vazanosti na curys-
sko-montpellierskou fytocenologickou Skolu.

Mueller-Dombois D., Ellenberg H. (1974) Aims and Methods of Vegetation Ecology. Wiley.
StaroZitny, ale kupodivu stale velmi Cteny a prodavany text o vegetacni védé. (To ale ne-
znamena, Ze od té doby se nic neudalo!)

I. Suchara (2007): Praktikum vybranych ekologickych metod. Skripta.
Wildi O. (2010). Data Analysis in Vegetation Ecology. John Wiley.
Prace o jednotlivych druzich

Ellenberg, H., Weber, H.E., Dull, R., Wirth, V. & Werner, W. (2001): Zeigerwerte von
Pflanzen in Mitteleuropa. Scripta Geobotanica 18, 3. Auflage. KniZni podoba znamych
Ellenbergovych cisel (jsou také k disposici v riiznych formach elektronické podoby).

J.P. Grime, J.G. Hodgson a R. Hunt (1988): Comparative plant ecology. Zakladni prirucka
biologie béZnych evropskych druhd, vychazejici z dat sebranych ve Velké Britanii.

Chytry M. & Tichy L. (2003) Diagnostic, constant and dominant species of vegetation clas-
ses and alliances of the Czech Republic: a statistical revision. Fol. Fac. Sci. Natur., Univ.
Masaryk. Brunensis, Biologia, 108. Kvantitativni hodnoceni vztahu jednotlivych druhl k
vegetacnim jednotkam v pojeti Moravce et al. (1995).
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Jarolimek I., Sibik J. (2008). Diagnostic, constant and dominant species of the higher
vegetation units of Slovakia. Veda. Analogicka publikace pro slovenskou vegetaci.

Prehledy vegetace riiznych Gzemi

Bohn U., Gollub G., Hettwer C. (2000) Karte der natirlichen Vegetation Europas. Bun-
desamt fur Naturschutz. (mapova Cast, textova Cast)

Ellenberg H. : Vegetation Mitteleuropas mit den Alpen (téZ v anglickém pfekladu jako
Vegetation ecology of Central Europe) Vynikajici pfehled struktury i dynamiky stfedoevrop-
Ské vegetace s pouZitim curySsko-montpellierské Skoly. VySel v nékolika vydanich.

Chytry M., Ku€era T. a Ko&i M. (2001) Katalog biotopl Ceské republiky. Agentura ochrany
prirody a krajiny, Praha. Trochu telegraficky psany, ale v souCasné dobé asi nejlepsi pre-
hled vegetace Ceské republiky. (vznikl jako pracovni material pro projekt NATURA 2000).
Druhé vydani z roku 2010 je podstatné podrobnéjsi.

Chytry M. (ed.) (2007-2013): Vegetace Ceské republiky |.-1V. Academia, Praha, 525 pp.
Syntéza vegetace ¢eskych zemi. Zakladni dilo vychazejici ze vSech dostupnych vege-
tacnich zaznamd, shromaZdénych v databazi Brnénské skupiny pro studium vegetace. Ve
starsSi verzi k disposici téZ v elektronické podobé.

J. Kubikova: Ekologie vegetace stfedni Evropy - dil 1. (skripta.)

R. Miky3ska a kol. (1968): Geobotanicka mapa CSSR. 1. Ceské zem&. Jakkoli misty je
dnes vegetace hodnocena jinak, stale kvalitni prehled pfirozené lesni vegetace ¢eskych
zemi.

J. Moravec a kol.: (1995) Cervena kniha spolegenstev eskych zemi. 2. vydani, Severo-
¢eskou Pfirodou, Litoméfice. Jakkoli misty je dnes vegetace hodnocena jinak, stale kvalit-
ni prehled vegetace ¢eskych zemi.

Moravec J., Husova M., Chytry M. & Neuhé&uslova Z. (2000): Pfehled vegetace Ceské
republiky. Svazek 2. Hygrofilni, mezofilni a xerofilni opadavé lesy. Academia, Praha, 319
Pp.

Neuhauslova Z., Moravec J., Chytry M., Sadlo J., Rybni¢ek K., Kolbek J. & Jirasek J.

(1997): Mapa potencialni pfirozené vegetace Ceské republiky 1 : 500 000. Botanicky Gstav
AV CR, Prihonice.

Neuhauslova Z., Blazkova D., Grulich V., Husova M., Chytry M., Jenik J., Jirasek J., Kol-
bek J., Kropac Z., LoZzek V., Moravec J., Prach K., Rybni¢ek K., Rybnickova E., Sadlo J.
(1998): Mapa potencialni pfirozené vegetace Ceské republiky. Academia, Praha, 341 pp.

Séadlo J. a Storch D. (2000) Biotopy Ceské republiky. Vesmir, Praha. Popularni a ¢tivy, ale
nikterak povrchni tvod do ekologie vegetace a stanovist.

Valachovi¢ M.: Rastlinné spoloCenstva Slovenska. Veda.
Pfehledy ekologie rostlin a ekologie vegetace

M.J. Crawley a kol. (1997): Plant ecology. Druhé vydani pfirucky, psany nejlepSimi své-
tovymi odborniky. Pokryva predevsim funkcni a populacni pristup k vegetaci.
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Harper J.L. (1977): Population biology of plants. Zakladni shrnujici (jakkoli v jednot-
livostech zastaralé, vyslo 1977) dilo o populacni biologii rostlin.

J. Silvertown a D. Charlesworth (2001): Plant population biology. Ctvrté, zcela pfepra-
cované vydani zakladni ucebnice populacni biologie rostlin v¢. genetiky.

J. Slavikova (1986): Ekologie rostlin. Jakkoli v jednotlivostech (zejména metodickych)
mirné zastaralé, je to dobry tvod do ekologie rostlin.

van der Maarel E. (2004). Vegetation Ecology. Blackwell. Shrnujici kompendium o ekologii
vegetace.

Historie vegetace a pfirody

Lozek V. (1973). Pfiroda ve Ctvrtohorach. Academia, Praha. Originalni Ctiva monografie o
kvartéru a holocénu, psana s dirazem na geologické jevy, ale biota ani ¢lovék neprichazi
zkratka. V jednotlivostech trochu zastaralé, ale stale doporucitelné.

LoZek V. (2007) Zrcadlo minulosti. Ceska a slovenska krajina v kvartéru. Dokofan. Soubor
diléich studii o recentni historii jednotlivych tuzemi Ceské republiky, s dirazem na zmény
bioty.

Pokorny P. (2011). Neklidné &asy. Ctivy syntetizujici pfehled nedévné (holocenni) historie
Ceské kotliny, s ambici na propojeni prirodovédnych a archeologickych poznatkd. Trochu
ho kazi nepékné zachazeni s nepublikovanymi daty jinych autorg.

Roberts N. (1998). The Holocene: An Environmental History. Blackwell. Velmi hezky pre-
hled postglacialniho vyvoje prirody, s dirazem na lidsky vliv na kvartérni pfirodu a me-
todologii sbéru dat o minulosti.

Sadlo J., Hajek P. (2005) Krajina a revoluce. Vyznamné prelomy ve vyvoji kulturni krajiny

Ceskych zemi. Nakladatelstvi Mala Skala. Esejisticky psané pojednani o historii vegetace
prirody ¢eskych zemi. Soubor nékolika studii autor(i pohybujicich se na pomezi vegetacni
védy, kvartérni/holocenni historie a archeologie.

4.2 Zakladni ¢asopisy

Preslia. Clensky ¢asopis Ceské botanické spole&nosti. Publikuje taxonomické, geo-

-----

ropy. Pfispévky jsou ve svétovych jazycich s Ceskym souhrnem.

Folia Geobotanica (do r. 1997 pod titulem Folia Geobotanica & Phytotaxonomica). Ang-
licky psany ¢asopis vydavany Botanickym Ustavem AV CR. Publikuje geobotanické a taxo-
nomické studie, zpravidla z zemi (stfedni) Evropy.

Journal of Vegetation Science. Anglicky psany ¢asopis, vydavany Mezinarodni asociaci
pro studium vegetace (International Association for Vegetation Science, IAVS). Publikuje
geobotanické prispévky z celého svéta.

Applied Vegetation Science. Anglicky psany Casopis, vydavany Mezinarodni asociaci pro
studium vegetace (International Association for Vegetation Science, IAVS). Publikuje geo-
botanické prispévky z celého svéta, véetné aplikacnich a vEetné vegetacnich prehledd.
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Journal of Ecology. StéZejni mezinarodni ¢asopis vydavany Britskou ekologickou
spolecnosti. Publikuje pfispévky z ekologie rostlin z celého svéta.

Phytocoenologia. Mezinarodni ¢asopis publikujici pfispévky (ve svétovych jazycich) zej-
ména z oboru syntaxonomie (popisu a klasifikace rostlinnych spolecenstev).

Trends in Ecology and Evolution. Typ ,sekundarniho“ ¢asopisu, ktery nepublikuje pdvodni
sdéleni, ale polopopularni ¢lanky, jez pisSi ekologové pro druhé ekology. Cosi jako anglicky

psany ,,Vesmir pro ekology a evolucni biology*.

4.3 Neékteré dulezité internetové portaly a stranky (jen maly vybér)

Oddéleni geobotaniky

Elektronicka konference oddéleni geobotaniky (je
nutna registrace)

Katedra botaniky PfF UK
Botanicky Ustav AV CR

Skupina pro vyzkum vegetace a ¢eska narodni fy-
tocenologicka databaze

Cesky portal botanickych dat
Botanicka fotogalerie (druhy, typy vegetace atd.)
Ceské botanicka spole&nost

Mezinarodni spole¢nost pro vyzkum vegetace
(IAVS)

Web of Science (databaze védeckych publikac;
pfistupna jen z domén universit a AV CR)

Google scholar (databaze védeckych publikaci
Google)

Bibliografické informace PfF UK s dalSimi odkazy

Souhrnny katalog knihoven UK, v&etné elektro-
nickych zdroj(
Bibliografické informace zakladni knihovny AV CR

botany.natur.cuni.cz/geobotanika/
pod Google Groups
https://natur.cuni.cz/biologie/ka-
tedry-a-pracoviste/katedra-botaniky
www.ibot.cas.cz
www.sci.muni.cz/botany/vegsci/
www.pladias.cz/
www.botanickafotogalerie.cz/
www.botanospol.cz

www.iavs.org
www.webofknowledge.com
scholar.google.com
www.natur.cuni.cz/fakulta/odde-
leni-pro-vedu/EIZ

ukaz.cuni.cz

www.lib.cas.cz
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5 Pracovnici oddéleni geobotaniky, jejich zaméfeni a odborné zajmy

5.1 Interni pedagogové a zameéstnanci oddéleni

Jméno a kontakt'?

Obor zajmu

Vojtéch Abraham

paleoekologie kvartéru, modelovani vegetace z pylového zaznamu,
experimentalni paleoekologie, vztah mezi sou¢asnym pylovym spa-
dem a okolni vegetaci

Tomas Herben
tomas.herben@ibot.-
cas.cz

¢asoprostorova struktura spoleCenstev a jeji modelovani; ekologie ko-
fend a oddenkd, molekularni techniky v ekologii; ekologie a evoluce
klonalnich rostlin, fylogenetika funk&nich vlastnosti rostlin; buné&na
struktura rostlin a ekologie

Jitka KlimeSova
jitka.klimesova@ibot.-
cas.cz

funk&ni morfologie rostlin, klonalita a regenerace po naruseni

Tomas Koubek

populace rostlin a houbové choroby, klonalni rostliny, evoluce klonality
pod vlivem chorob, plasticita rostlin, kliceni lu¢nich rostlin, mangrovy

Petr Kunes

paleoekologie a vyvoj vegetace pleistocénu a holocénu, lidsky vliv, nume-
rické metody v paleoekologii, pylova analyza, dlouhodoba dynamika dis-
turbanci, kvantitativni rekonstrukce vegetace

Ondfej Mottl

kvantitativni ekologie, vzorce diversity pres velké Skaly, Data Science,
Big Data, paleoekologie, Oteviena Véda

Zuzana Miinzbergova

populaéni biologie a genetika, dynamika druh( v krajiné, ochranarska
biologie, interakce rostlin a herbivort (od hmyzu po ovce), vzacné a in-
vazni druhy rostlin

Jan Novék
prourou@gmail.com

sukcese vegetace, vyvoj vegetace a krajiny (zejména krajiny kulturni),
fytocenologie, kvartérni paleoekologie a bioarcheologie

Adéla Pokorna
adepo@seznam.cz

archeobotanika; spravce sbirky semen

Petr Sklenar

geobotanika a ekologie horskych rostlin, flora a vegetace paramos
Jizni Ameriky, taxonomie a fylogeneze Caryophyllaceae a Asteraceae
paramos

Martin Weiser

kompetice nad zemi i pod zemi, plasticita (chovani) rostlin, experi-
mentéalni ekologie

Seznam pracovnik{ se trochu méni podle toho, jaké grantové prostiedky mame k disposici
a koho si kdy miizeme dovolit zaméstnat. Kromé shora uvedenych pracovnikd je na dil-
¢ich grantovych Gvazcich zaméstnano jesté par dalsich lidi, ¢asto i z fad studentl. Pro
skuteéné aktualni seznam pracovnikl je nejlépe navstivit webové stranky katedry.

1Neuvadim pracovniky, ktefi pracuji pouze na grantech

2Pokud neni uvedeno jinak, mailovy kontakt je vzdy jmeno.prijmeni@natur.cuni.cz. Néktefi pedagogové také maji po-
meérné zavedené prezdivky (Louskacek, Zuzmun, téha), které mohou noveé pfichozi trochu mast, nicméné véfime, ze
neni tfeba je zde jednotlivé uvadét.
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5.2 Externi vyucCujici

Jméno

Domovska instituce

Obor zajmu

Josef Briina

Botanicky Gstav AV CR

GIS, dalkovy priizkum Zemé, ekologické
modelovani

Handrij Hartel

Sprava NP Ceské Svycarsko

biologie ochrany pfirody

Jindfich Chrtek

Botanicky Ustav AV CR,
castecneé téz katedra
botaniky PTF

biosystematika, populaéni biologie rostlin,
biologie opylovani

Maté&j Man

Botanicky Ustav AV CR

GIS, bryologie, species distribution models

Petr Pokorny

Centrum teoretickych studii
UK

paleoekologie, ekologie Elovéka

Jifi Sadlo

Botanicky Ustav AV CR

fytocenologie, krajinné struktury, kvartérni
historie vegetace a krajiny

David Storch

Centrum teoretickych studii
UK a katedra ekologie PfF

obecné ekologie, makroekologie, ornitho-
logie

Jan Wild

Botanicky Ustav AV CR a
CzU Praha

GIS, pocitacové techniky pro zpracovani
geobotanickych dat, prostorové struktury ve

vegetaci a jejich modelovani

5.3 Pracovni skupiny v ramci oddéleni geobotaniky

Zde vypisuji to, ¢emu by se na jinych katedrach (zejména laboratorné zamérenych, ale tfe-
ba v Americe na v3ech) fikalo laboratofe (laby). V ramci téchto skupin plsobi (zde neuve-
deni) doktorandi a magistersti studenti.

Populacni ekologie a ochranarska biologie (Zuzana Miinzbergova, Tomas Dostalek):
Dynamika rostlinnych populaci, role jednotlivych sloZek jejich Zivotniho cyklu, Sifeni rostlin
v krajiné. Populacni biologie invaznich rostlin: hledani slabych mist v jejich Zivotnim cyklu
pro jejich cileny management. Management pfirodovédecky cennych tGzemi (koseni, pas-
tva) a jeho vliv na biodiverzitu, navrhy managementovych opatfeni v chranénych Gzemich
cilena ochrana vzacnych druhd: znalost jejich populacéni biologie a genetiky jako pred-
poklad pro uspésnou ochranu. DalSi diplomové prace v pracovni skupiné se vénuji reakci
rostlin na ménici se klima a interakci rostlin s ptidou, v nizZ rostou, at uzZ prostfednictvim

Zivin, nebo patogend a symbiontd.

Interakce rostlin a opylovaél (Zden&k Janovsky, Jakub Stenc, Petr Sklenér): Rostliny a

opylovaci: role opylovaci (zejména téch malo specializovanych jako jsou tfeba pestrenky)

v popula¢ni biologii rostlin, biologie opylovac, koevoluce opylovaci s rostlinami, opylovadi
na krajinné arovni.

Experimentalni a evoluéni ekologie (Martin Weiser, Tomas Koubek, Tomas Herben,
Jitka KlimeSov4): Chovani rostlin a fenotypické plasticita: jak rostliny reaguji na své souse-
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dy, na herbivory a patogeny a na ménici se vnéjsi prostredi. Vzajemné vztahy rostlinnych
jedincl v kompetici, vegetativni/klonalni rlist jako kliovy Zivotni projev rostlin, jeho
moznosti a vztah k prostredi.

Tropicka ekologie (Petr Sklenar): Ekologie jihoamerickych pardmos, pficiny jejich bio-
diverzity, evoluce a fylogeneze modelovych skupin paramos. Fyziologicka ekologie
horskych rostlin, adaptace na teplotni extrémy, kvétni biologie.

Historie a dynamika vegetace a krajiny (Jan Novak, Adéla Pokornd): Jak dnesni vegeta-
ce odrazi strukturu krajiny v minulosti: krajinna pamét a vegetace, vyuZiti historickych

map, starych leteckych snimkda, paleoekologickych dat, archivnich zaznamu. Lesni vegeta-
ce a jeji dynamika: vliv lesniho hospodareni dnes a v minulosti. Sukcese v moderni krajiné
za posledni stoleti, zpracovani starych vegetacnich zaznam(, map a pldnich analyz jako
unikatnich informaci o minulé vegetaci sukcese a obnova krajiny. Moderni a historicky
management v krajiné.

Kvartérni paleoekologie (Petr Kunes, Vojtéch Abraham): Dlouhodoba dynamika vegeta-
ce a kvantitativni rekonstrukce ptdniho krytu (land cover) v minulosti vliv zmén klimatu a
disturbance (pozard, land use) na vegetaci pylova analyza, rostlinné makrozbytky, analyza
uhlikd a dalsi.

Laboratof kvantitativni ekologie (Ondfej Mottl): Dynamika vegetace skrz ¢as a prostor
od posledni doby ledové po sou€asné ekosystémy a od lokélnich po celoplanetarni vzor-
ce. Pokrocilé paleoekologické metody, Data Science a strojové uceni ke zkoumani rliz-
nych dimenzi biodiverzity. Vyzkum dlouhodobych ekologickych trendd pomoci fosilnich
pylovych zaznam(l a nejmodernéjSich kvantitativnich technik. Viyvoj novych metodik pro
ziskavani poznatkl z komplexnich soubor( dat. Interdisciplinarni pfistup zahrnujici makro-
ekologii, paleoekologii a ekologii spole¢enstev pro lepsi pochopeni vegetacnich vzorcl a
jejich ovliviujicich faktord.
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6 Navody k psanilvystupovani 3
6.1 Bakalarska prace

Védecka literatura poskytuje (alespon néjaké) informace o kdejakém myslitelném problé-
mu. Problém zpravidla je tyto informace (1) vyhledat a (2) utfidit a zaradit do néjakého
kontextu. Uspé&ch v této &innosti je kliGovy pro jakoukoli dali badatelskou praci, protoze
umoznuje cilené navazat na jiz znama fakta (tj. nedopustim se Skolackych chyb ob-
jevovani jiz znamého). Bakalarska prace je primarné o myslenkach: ma ukazat, zZe poslu-
chac je schopen se samostatné pohybovat v oboru, vyhledavat informace v literatufe a
vztahnout je k problému, ktery ma pozdéji feSit v DP, a rozvazit si ttma diplomové prace.
Bakalarska prace proto necht je (i) literarni pfehled k diplomové praci, spolu (ii) s roz-
vahou, jakym smérem pfi vypracovavani prace postupovat (zejména jaka data sbirat a
proc). Pro vypracovani SP je proto Zadouci mit rozmysleno, jakym smérem budete pokra-
Covat ve své diplomové praci, tj. mit poloZenou otazku, jez ma byti diplomovou praci zod-
povézena.

K vypracovani bakalarské prace je tfeba precist dostatek literatury. Smutné plsobi prace,
jez jsou postaveny na precteni nékolika malo (a navic tfeba jen Ceskych) praci k tématu.
Prectete-li jen jednu préaci, VaSe predstava problematiky je urCena tim, co si mysli autor
oné prace; skutecny rozhled ziska Clovek teprve tim, Ze konfrontuje jednotlivé nazory, hle-
da jejich prvotni formulaci a vyvoj. Proto je zpravidla tfeba jit do zahranicni literatury o
problému. Cesko je prilis malé, aby tu mohl probihat plnohodnotny diskurs Vaseho problé-
mu. Vybér literatury konsultujte se svym vedoucim (zakladni literatura by méla byt soucas-
ti jiz zadani prace) a pouzijte vSech prostfedkd, abyste se domohli co nejrozsahlejsi litera-
tury o problému.

PrecCist dost praci samozfejmé neznamena predlozit volné vedle sebe fazené vytahy z
téchto praci; je dllezité umét v nich najit, jak se k sobé vztahuiji, co je v nich pro téma ba-
kalarské resp. diplomové prace dilezité, proc¢ je to dllezité a jak na to Ize diplomovou pra-
ci navazat. Velmi dilezita je také Gvaha o tom, jak konkrétni ma prace byt. Zde jsou oba
extréemy Spatné: nesmi byt prilis obecna a u€ebnicova (to hranici s banalitou), ani se uta-
pét v detailech, jejichZ souvislost s FfeSenym problémem je sporna. ProtoZe bez dobré zna-
losti discipliny se Spatné odhaduje, co je jeSté moc ucebnicové a co je pfilis konkrétni, je
velmi uziteCné si prohlédnout par praci z pfedchazejicich let. Jakkoli jedna konkrétni prace
mUZe téZko byt vzorem ve vSech ohledech, pfesto Vam doporucujeme jejich prozkoumani
(zejména téch, jez doprovazi povést "dobrych" praci).

Celkové zaméreni své bakalarfské prace konsultujte prosim vcas se svym vedoucim. Pro-
toze asi nemUzete pokryt celou §ifi svého budouciho diplomového projektu, je mozna
vhodné se soustfedit na mensi, jiZ z poCatku dobfe vymezenou ¢ast, a k dalSim
planovanym ¢astem DP se vyjadrit jen struéné v zavéru. MliZe samoziejmé nést nazev,

jaky si sami zvolite.

3Celou tuto sekci je tfeba chapat nikoli jako Ufednicky pfisné navody, ale jako substrat pro vlastni pfemysleni a roz-
hodovani.
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Bakalafska prace se obhajuje v €ervnu. Zasady, forma prace a terminy jsou zvefejnény
sekci v dostateCném predstihu.

Bakalarska prace se typicky sklada z

* Uvodu, kde se vyjasni, k jakému problému se informace budou sbirat (ten by mél
vymezit, co bude pfedmétem studia a proc€ - je vhodné konsultovat se Skolitelem);

 vlastni reSerSe/review literatury, ktery miZe byt dale délen podle jednotlivych sub-
problém (tj. pfehledu toho, co je v dostupné literatufe o problému zndmo — a co
znamo neni, nebot Vase diplomova prace by méla néco z toho neznamého vyba-
dat). To je kliCova Cast prace. Literarni prehled musi kongit zdCGraznénim nejddlezi-
téjSich informaci znamych v literatufe, a jejich vztahu k budouci terénni/laboratorni
praci. U literarniho pfehledu je tfeba byt opatrny a nezapomenout, na to, Ze nejde o
linearni fazeni praci, které si ¢lovék jen tak nékde precetl, ale Ze nékde zacina a
musi se nékam dostat. Je také riziko, Ze prace, které se déli na uvod a reSersSi, maji
tendenci pséat ivod moc beletristicky a resersi jako vycet. Casto se mnohem lépe
¢tou bakalarky ve formé eseje: musi to nékde zacinat a néjak z toho logicky musi
diplomka Ustit (musi to mit hlavu a patu). Cili, alternativni struktura je kratky Gvod a
¢lenéni podle subproblémd.

« analyzy problému, ktery obsahuje zejména diskusi moznych pracovnich postup,
Gvahu o jejich vybéru (sbér terénnich dat a jak, zaloZeni pokust a jakych ...),
a o jejich vhodnosti pro dany cil;

* seznamu citovane literatury (jako vzdy, v citacich se uvadéji jen ty prace, na néz se
odkazuje v textu);

« obrazkovych a tabulkovych pfiloh (jsou-li jaké - jest zcela na Vasi libovdili).

Pokud prace obsahuje i VaSe vlastni zpracovana data (je to mozné, ale spi$ jako doplnék
nez vlastni tézisté prace; prace jsou hodnoceny hlavné podle reSersni ¢asti). V tom pripa-
dé necht obsahuje i

* popis pouzitych metod;
» zpracovana data a jejich interpretaci;

U bakalarskych praci je tfeba stale mit na paméti, Zze jakkoli vznikaji pod gesci katedry

a obhajuji se na ni, funguji podle pravidel na biologické sekce. Biologicka sekce ma proto
pravo urcovat podminky, jak tyto prace maji vypadat, jak budou vypadat obhajoby

a podobné. Stavajici pravidla naleznete na adrese biologické sekce (http://www.na-
tur.cuni.cz/biologie). Shora uvedené zasady odrazeji zvyklosti na katedfe botaniky, které
jsou jisté uziteCné, ale jde spiS o doporuceni nez podminky. Formalni Upravu bakalarské
prace rovnéz urcuje biologicka sekce; pred odevzdanim prace proto konsultujte podminky
tamtez.

6.2 Seminarni prace v 1. ro€niku magisterského studia

7 w7

Tato seminarni prace je presentaci ¢asti zpracovanych dat ve formé jakési malé diplo-
moveé prace. Cilem tohoto podniku je vyzkouSet si, jak zpracovat data do presentovatelné
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formy, jak pro tato data a analyzy napsat Gvod a diskusi, a jak z nich vytahnout to pod-
statné. Semindérni prace necht jest postavena na analyze uceleného datového souboru
(tfeba jen z pilotniho pokusu) odpovidajici na nékterou z dil€ich otazek jeho DP. Student
necht data zpracuje takovym zplsobem, Ze je zfejmé, Ze rozumi povaze provadéné analy-
zy a umi ji popsat v metodice, umi data zaramovat vhodnym Uvodem a soucasné umi
smysl vysledkd cilené diskutovat. V této souvislosti je dllezité, aby SP tvofila homogenni
celek — Givod necht se vztahuje k provadénym analyzam (a nikoliv ke vSemu, co mozna
jednou bude v DP), a rovnéz diskuse necht jest diskusi prezentovanych vysledkd. Je
samoziejmé, Ze Casti SP budou moci byt pouZity do diplomové prace, ale to neni jeji
hlavni smysl (a neni tudiz vhodné pséat ji dopfedu s timto ohledem); jeji hlavni smysl je
praveé v tom, aby si Clovék vyzkouSel uskali toho, kdy musi dat dohromady souvisly a
jednotici text o néjakém rfeSeném problému. (Proto pfed jejim psanim velmi doporuCujeme
Gcast na Praktiku psani — Seminafi k diplomové praci 1.)

Zasady pro jeji zpracovani jsou v zasadé identické se zadsadami pro vypracovani prace
diplomové (viz tam) — jen je typicky kratSi a je obhajovana v rodinné atmosféfe na posemi-
nari (Seminar k diplomové praci Il). Seminarni prace se typicky sklada z

* Uvodu, kde se vyjasni, jaky problém se v SP bude feSit (je vhodné konsultovat se
Skolitelem); literarni prehled ve stru¢né podobé je zpravidla soucasti tohoto Uvodu a

Miiv v s

vztahu k tématu seminarni prace;
* popisu metod pouZzitych v seminarni praci;
» zpracovanych dat vCetné pfislusné obrazové/tabulkové dokumentace;

 interpretace/diskuse vysledk( presentovanych v seminarni praci (tyto tfi oddily se
fidi podle zasad pro diplomové prace nize);

» zaverecCny oddil, v némz se vyjasni, jaky vztah maji prezentovana data a analyzy k
dalSim datlim, ktera jsou planovana do diplomové prace;

* seznamu citované literatury (jako vZdy, v citacich se uvadeéji jen ty prace, na néz se
odkazuje v textu);

» obrazkovych a tabulkovych pfiloh (jsou-li jaké - jest zcela na Vasi libovdli).

Seminarni prace miva 15-20 stran (ale zaleZi na Vas, kolik prostoru potfebujete, abyste
fekli to podstatné). Nepiste ji prilis hustym radkovanim; v opacném pfipadé nemaji opo-
nenti Zadny prostor na vpisovani svych poznamek. Prace necht je néjakym (staci velmi
jednoduchym/levnym/amatérskym) zplsobem svazana. Staci odevzdat jeden vytisk a
elektronickou versi (8 dni pfed datem obhajoby!, na adresu vedouciho oddéleni); doporu-
cujeme Vam ponechat si jeden vytisk pro sebe. Seminarni prace se obhajuji na konci letni-
ho semestru. Praci obvykle oponuji pracovnici nebo doktorandi oddéleni. Prace musi byt
odevzdana osm dni pfed seminafem, na némz bude obhajovana. Seminarni prace neni
formalnim zplsobem hodnocena; zpravidla vSak pofadame neformalni hodnoceni prace i
vystoupeni posluchadci.
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6.3 Esej ke zkousSce

K nékterym zkouSkam je vyZadovana kratka pisemna prace (esej o néjakém problému).
Touto praci se prokazuje znalost/porozuméni ur¢itému problému. Klade proto zvlastni di-
raz na logickou konsistenci a spravnost; obrazky a tabulky jsou vhodné, pokud ukazuji
strukturu problému (nejspis to jsou obrazky typu "shrnujici" - viz dale). Protoze zpravidla
jde o jeden pomeérné pfesné vymezeny problém, je tfeba text smérovat spis do hloubky
nez do Sitky (je-li text zbyte€né Siroky, znamendé to, Ze adept nevi, co o vlastnim problému
napsat) - je to svym zplsobem etuda na dané téma. Znalost literatury zpravidla slouzi jako
odrazovy mustek; pokud cilem eseje neni "kriticka review" (tj. kontraposice rdiznych nazor(
na tutéz véc vyslovenych réiznymi autory), je citované literatury zpravidla méné. (Neni-li
vSak Zadn4, budi to dojem, Ze autor sice miiZze umét logicky uvazovat, ale necte literaturu
k tématu, Cili nevi, jakym smérem ma své kvalitni Gvahy vésti.) Znalost literatury v pfipadé

Mriw v

nebo obsahuijici kritické experimenty/dlikazy/pozorovani) prace o daném problému.

Zku$enost pravi, Ze pojem esej je zatizen neblahym plsobenim ugciteld ¢estiny na
stfednich Skolach. Ti (zfejmé& mocné ovlivnéni eseji Otokara Bfeziny €i koho) vedou Zactvo
k tomu, Ze esej je navysost literarni Gtvar, kde zak musi ukazat sveé stylistické mistrovstvi.
Toto mistrovstvi je typicky méfeno jako mnozstvi stylistickych kudrlinek a neobvyklych slov
na jednotku textu. To v textu, ktery ma slouzit ke sdéleni néjakého védeckého zjisténi, pl-
sobi minimalné nepatficné. Troufam si fici, ze pro styl eseje plati vSechna pravidla uve-
dena v kapitole o stylistice jinych védeckych textd; vzor O.B. necht je nasledovan pouze v
(asi skutecné necetnych) pfipadech, které si toho obzvlast vyzaduiji.

6.4 Diplomova prace

Diplomova prace se typicky sklada z
* Uvodu,
» kritické reSerSe literatury a badatelské rozvahy pro praci,

* vymezeni zakladnich otazek/hypotéz, na néZz ma byt odpovézeno badanim (tato
c¢ast musi logicky vyplyvat z reSerse literatury!),

* pouZzité metodiky,

« vysledkl v¢etné shrnujicich obrazk( a tabulek [vysledkem miZe byt i nova/objevna
metodikal],

 dil¢i diskuse metodiky a vysledki (pokud ma prace nékolik spolu volné souviseji-
cich Casti, tento a predchéazejici dva body se mohou vicekrat opakovat),

» celkové diskuse, tj. interpretace sebranych dat, jejich srovnani s literaturou a dalSi-
mi znamymi fakty (tj. odpoveéd na vychozi otazku),

» citované literatury (cituji se pouze prace, na néz se v textu odkazuje),

» priloh, jez zpravidla obsahuji primérni data,
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» anglického abstraktu v délce asi jedné stranky. (O struktufe abstraktu viz oddil o
¢lanku do odborného periodika.)

* SoucCésti prace také byva podékovani (nejcastéji na konci textu); jakkoli s védou
souvisi malo, je Ctenarsky velmi vyhledavano, protoze prozradi mnoho o autorové
(auto)stylisaci i inspiraci, a zaradi praci do jinych kontextd nez Gvod &i diskuse.

Tyto vSechny Casti samoziejmé (i) nemusi byt nutné v tomto pofadi, (ii) vaha na né
poloZzena miiZe byt odliSna (podle tématu prace a naturelu pisatele), a (iii) nemusi odpovi-
dat samostatnym kapitolam. Zde je opét tfeba zd(raznit, Ze prace na DP ma ukazat
schopnost samostatné ¢innosti; tato se ne nutné dobfe demonstruje tim, Ze se otrocky sle-
duje poradi kapitol néjaké jiné DP €i néjakého navodu. V nasledujicich odstavcich uvadim
par poznamek k nékterym ¢astem prace (o psani védeckych textl existuje rozsahla litera-
tura, jiz timto doporucuji téZ konsultovat).

6.4.1 Uvodni &asti

Smyslem Gvodu je fici, pro€ se cela ta prace Cinila. Znamena to fici v zasadé tfi véci: (i) co
se o pfedmétu vi, (ii) co se o pfedmétu nevi a bylo by vhodné védét a proc, a (iii) jakym
postupem se toto dozvédét. Rici, co se o pfedmétu vi, znamena predevsim provést kri-
tické prozkoumani dllezité literatury (zpravidla specialni, ale i obecné). To byva ¢asto
prvni ¢asti tvodu v ¢lancich v odborné literatufe. V diplomovych pracich, kde uchazec se
Casto chce blysknout tim, jak mnoho toho o tématu precetl, se Casto voli schéma (i) kratky
avod s motivaci, (ii) reSerse literatury (iii) vlastni nacrt badatelské prace. Je zvykem, Zze v
avodni pasazi Clovék jasné odliSuje, jakéa tvrzeni/fakta/ndzory jsou pfevzaty z literatury
(téch byva v Gvodu vétSina) a jaké jsou dilem pisatele (ty obvykle patfi spi$ do diskuse).

At je usporadani avodu jakékoli, z pfehledu literatury musi jasné vyplynout, co je tfeba na
predmétu vybadat a pro€. To vede k formulaci vymezeni zakladnich otazek/hypotéz, na
néz ma byt odpovézeno badanim. Velmi rozSifenou chybou je to, Ze otazky/hypotézy jsou
sice uvedeny, ale bez explicitni ndvaznosti na literarni prfehled znalosti o pfedmétu. Je
sice pochopitelné, Ze vymezeni otazek je (alespon ¢aste€né) Casto dilem vedouciho DP,
takzZe jejich navaznost na néjaké literarni znalosti se odehrala zprvu ve zcela jiné hlavé
nez je pisatelova; nicméné pisatel svou nové nabytou znalost predmétu praveé velmi
vhodné dokéze volnou variaci na téma této navaznosti. Posledni ¢asti ivodu je typicky na-
¢rt metodického postupu pro praci. Pokud ma prace vice volné spolu souvisejicich ¢asti
(napf. terénni pozorovani a laboratorni pokus, nebo néco analogického), pravé v tomto od-
dile by mélo vysvitnout, pro¢ se autor s vedoucim rozhodli ucinit prave takto sobé zdanlivé
vzdalené pokusy/zkoumani, a mél by se pfipravit ramec pro propojeni vysledkd téchto
zkoumani v zaverecné diskusi.

6.4.2. Metodika a material
Metodika ma jedinou, ale veledllezitou zasadu: musi popisovat pouZité postupy natolik

dobfe, aby je pouceny ¢lovék pomoci informaci v metodice dokazal zopakovat. DUlezité
informace v metodice jsou mimo jiné:

e postup pfi vybéru experimentalnich objektd,
e pocet, velikost a prostorové rozmisténi zkoumanych objektd,
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« plvod rostlin ¢i semen pouzitych v pokusech;

* Pokud je soucasti prace néjaky experiment, musi byt pfesné popsan. Soucasné
musi byt popsano, jaky zasah byl pouZzit na kontrolnich objektech.

* Pokud byl k provedeni pokusu €i sbéru dat pouzit néjaky neobvykly postup ¢i na-
stroj/pfistroj, je vhodné jej ukazat na fotografii i nacrtku;

» kalendarni data, kdy byly provadény pokusy, i sbirana data;

* popis a prislusné citace (véetné vyrobce a typu) pfistrojd, které byly pouzity ke
zkoumanf; to je zejména dllezité u pfistrojl, které jsou "analogové" povahy, tj. vy-
sledek se mliZe trochu liit podle toho, jaky typ pfistroje byl pouZzit;

* postup laboratorniho zpracovani vzork( véetné citaci prislusnych metodik; je velmi
vhodné také uveést informace o presnosti, s niZ jsou tato stanoveni provadéna,

e postup zpracovani dat, vypocet vSelikych indexu, sekundarnich proménnych
a podobnég;

e prfesny postup statistického zpracovani dat a citaci pouZzitych statistickych program
(béZné textové editory a tabulkové procesory je vSak zbytecné uvadét);

 zdroj pouZzité nomenklatury (rostlin, plid, Zivocich(, laboratornich postup(l).

Soucasti metodiky byva také popis "materialu”, tj. Gzemi a predmétu, na némz bylo badani
provadéno. Sem patfi mimo jiné:

» strucna charakteristika Uzemi vCetné geografickych soufadnic (podle moznosti
presné), nadmorské vysky a podobné.

» strucny popis objektu (napf. rostlinného druhu), ktery byl pfedmétem badani.

Smysl této ¢asti prace je dvoji: (i) informace analogicka metodice, tj. poskytnout pfipadné-
mu opakovateli badani informaci o tom, kam jit a jaky druh vybrat; a (ii) obecné pouceni
¢tendre o dilezitych parametrech/jevech/kontextech onoho druhu ¢i Gzemi. Tyto vSeo-
becné informace o "Materialu" pfesahuji technicky vyznam metodiky a proto se kromé
kapitoly Metodika mohou objevit i v ivodu, zejména tehdy, pokud néjaké vlastnosti zkou-
manych objektl jsou jednim z divod( toho, pro¢ zrovna ony objekty byly vybrany. (Zkou-
mam-li alpinskou vegetaci v Cechéch, neni zcela vhodné to init na Brdech, pfi v&i Gcté k
témto velikAnlim, a je I1épe se odebrat do Krkonos$; zminka, pro¢ Ze to pravé byly vybrany
KrkonoSe, zatimco Brdy zavrzeny, patfi samoziejmé do uvodu.)

Poznamka. Cast material &i popis Uzemi patfi k oblibenym &astem t&ch, kdo se obavaji, Ze
jejich prace nebude dost dlouh& a bude tudiz shledana komisi lehkou. Natahuiji ji proto sa-
hodlouhymi popisy Gzemi ¢i experimentalnich objektd. To je samoziejmé pochybna a pri-
hledna praxe; kazdy popis Uzemi i ¢ehokoliv jiného mé uvadét pouze ty vlastnosti popi-
sovanych objekt(, které jsou pro praci dllezité (tj. bud nezbytné k pfipadnému zopa-
kovani, nebo dilezité pro porozuméni zkoumanému objektu). Je-li ma prace fytocenolo-
gicka, je nesmyslIné v ni uvadét srazky za posledni dva roky; misto toho je tfeba uvést
dlouholety srazkovy primér. Naproti tomu, zkoumam-li chovani vegetace na né&jaké trvalé
ploSe béhem dvou let, je velmi dllezité, abych uvedl pravé srazky za ony dva roky, a pfi-
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padné abych s pomoci dlouhodobého priméru ukazal, zda byly podnormalni ¢i nadnor-
malni.

VSechny informace v metodice je vhodné doprovodit patficnymi citacemi (statistickych
manudld, flér, klimatickych atlas(, biologickych flér a podobné).

6.4.2 Vysledky

Osou vysledk jsou zpravidla komentované tabulky a obrazky. Je zbyte¢né do textu sa-
hodlouze popisovat, co je patrné z obrazk( ¢i tabulek; staci kratka zminka, Ze to tam je,
pfip. poukaz na nejzajimavéjsi véc z tabulky ¢i obrazku patrné. Do textu vysledkl patfi
uvadéni faktl; jakkoli uz vybér faktl je sim o sobé interpretaci, interpretace samy o sobé
patfi az do diskuse. V této souvislosti je dllezité si uvédomit, Ze k vzniku kvalitni diplo-
moveé prace (a ostatné jakéhokoliv odborného textu) nevede vrSeni vSech myslitelnych ob-
razk( a grafll, které ¢lovéka napadnou. Naopak: u obrazk( a tabulek je skoro nejddlezit&jsi
udélat spravny vybér: u kazdého obrazku a tabulky necht je jasné, nejen co fika, ale i pro¢
to fika a k jakému sdéleni a jaké interpretaci se dany obrazek ¢i tabulka vztahuje.

Obréazky a tabulky. Obrazky a tabulky jsou skoro nejdllezit€jsi asti prace, protoze
zpravidla obsahuji vlastni vysledky a naznacuiji jejich interpretaci. Proto musi byt dobfe po-
psané a jednoznacné srozumitelné, a postihovat podstatné zjisténé jevy. Také jejich
legenda musi byt vyCerpéavajici a podle moznosti srozumitelna i bez hlubSi znalosti celého
textu prace. V DP a analogickych textech (tj. takovych, které nebudou dale graficky zpra-
covavany pro tisk) se obrazky a tabulky zarazuji zpravidla pfimo do textu na ta mista, kde
se na né poprvé odkazuje. (Opacné tomu je u textd, které slouzi jako predloha pro sazbu,
u nichz se fadi zpravidla na konec textu - viz pojednani o ¢lancich nize.) Pouze tabulky a
obrazky obsahujici primarni data patfi do pfilohy na konec prace. Obrazky a tabulky |ze
rozdélit do téchto kategorii:

» dokumentacni - slouzi k presentaci dat (primarni data, fytocenologické tabulky). Ob-
sahuji jen malo zpracovana data (tohoto typu jsou Casto tabulky). S jejich presenta-
ci je tfeba zachazet opatrné, aby neroztfistily celé sdéleni, jez ma prace predat.
Hruba primarni data ovSem patfi do apendixd.

» shrnujici: slouzi k tomu, aby co nejjednoduseji a nejvystizngji vyjadrily zjiStény jev
(pattern sebranych dat, vysledek pokusu). Proto musi byt dostatecné jednoduchée
(aby se v nich kazdy vyznal) a musi byt umistény v kliCové €asti prace. Je v nich
vySSi stupen interpretace (jsou vice preZvykana) a pfimo navazuji na diskusi Ci za-
vér. Jsou Uhelnou soucasti celé presentace (mohou to byt jak obrazky, tak i tabulky,
jakkoli obrazky jsou vétsinou vhodnégjsi).

* ilustrativni: dokladaji néjaky jev, ktery neni pfimym pfedmétem badani, ale méa ke
studovanému predmétu n&jaky vztah (zpravidla obrazky). Casto se vyskytuji v Gvo-

du prace nebo v diskusi (aby dolozily néjaky jev souvisejici s vlastnim pfedmétem
badani; mohou byt téZ prejaty z jinych zdrojl).
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Na obrazky a tabulky v textu odkazujeme zpravidla takto: ,Mezi skupinami hmyzu existuiji
velké rozdily v po¢tu nohou (Obr. 1, Tab. 2)“. ZavrZzenihodny zplisob (protoZe obsahuje
vatovitou bezobsaznou vétu) je tento: ,V Tabulce 2 jsou udaje o poCtu nohou u hmyzu®.

6.4.3 Diskuse

Je skoro nejdilezit&jsi Casti prace. Jeji smysl je dvoji: (i) ukdzat omezeni, za nichZ byla
ziskana data v praci (v ¢em by dany pokus mohl byt lepsi, a v ¢em naopak predci pokusy
publikované dfive; jak moc vadi, Ze tfeba jsou jen z malého Uzemi, Ci nékolika malo let,
nebo Ze ve skleniku pfi pokusu bylo mozna trochu horko, a to nejen badateli), a (ii) vztah-
nout sebrana data k tomu, co je o pfedmétu jizZ znamo, porovnat je s navazujicimi Gdaji v
literatufe a tak vlastné ukézat, jaky vyznam ma to podivné, co se objevilo. V ni autor
ukazuje, Ze nejen néjaké data sebral, ale cosi si 0 nich mysli a dokaze je vztdhnout k tomu
o prfedmeétu jiz zndmému. NeSvar je samoziejmé linearni fazeni analogickych vysledkd ji-
nych autor(i bez komentare a srovnani; takovou informaci kazdy dokaze vytahnout z dobré
databaze.

Diskuse mdze byt rozmanitym zptsobem ¢lenéna; DP typicky miva diléi diskusi metodiky
a vysledkd, kde se probiraji hlavné omezeni a pfipadné nedostatky a vyhody zvoleného
sbéru dat (zejména pokud ma prace nékolik spolu volné souvisejicich ¢asti), a celkovou
diskusi, kterd naopak davé jednotliva dil€i zjisténi jednotlivych Casti prdce dohromady a
¢ini interpretaci sebranych dat, a srovnava je se znamymi fakty. Diskuse je svym zp(so-
bem dialogem s Givodem prace: méla by se vratit ke vSem hlavnim otazkam a kontextiim v
Gvodu poloZzenym a ukazat, jak se méni ve svétle zjisténych faktd a jak zjiSténa fakta na
ony otazky odpovidaji. Diskuse je také ¢asti, kde si autor mdze (ba pfimo ma) dovolit o
predmétu spekulovat, naznacit, jaky dalSi postup pfi jeho zkoumani se mohl volit, co Sirsi-
ho mohou vysledky naznacovat a podobné. Je to svym zplsobem nejvolnéjsi ¢ast prace.

6.4.4 Citovana literatura

Zasadou v citacich literatury je, Ze v oddilu Citovana literatura se uvadéji pouze prace, na
néz se v textu odkazuje, a Zadné jiné; naopak vsechny prace, na néz se v textu odkazuje,
zde musi byt uvedeny. Neni vhodné citovani literarnich prament pomoci jejich pouhého
Cislovani tak, jak je obvyklé v nékterych védeckych ¢asopisech (tedy pomoci pouhého Ci-
selného odkazu). Pouzité literarni zdroje se v kapitole Citovana literatura uvadeéji zasadné
formou Uplné citace. Znamena to, Ze u ¢lankd ve védeckych ¢asopisech se uvadi pfijmeni
autora i se zkratkou jeho kfestniho jména (u spolecnych praci vice autor( se uvadéji prij-
meni i zkratky kfestnich jmen vSech autor(l), letopocet prace, Uplny nazev prace (u cizo-
jazy€nych praci samozfejmé v originale), nazev ¢asopisu, v némz prace vySla (pfi delSich
nazvech bud formou mezinadrodné uznavané zkratky nazvu tohoto ¢asopisu, nebo nezkra-
cené), ro€nik Casopisu, a strankovani od — do. Zatimco pfi podani ¢lanku do Casopisu
musi pisatel dbat na to, aby citace odpovidaly normé v onom ¢asopise pouzivané, v diplo-
mové praci je vétsi volnost; dilezitou podminkou je ale konsistentnost: rozhodnu-li se pou-
Zit jeden systém citaci, musim jej pedanticky dodrzet vSude (jinak vzbudim dojem, Ze jsem
lajdak, nasledkem ¢ehoz miiZze vzniknout podezieni, Ze jsem i své pokusy a pozorovani
provedl méné dbale, neZ bylo zahodno).
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Citovana literatura ukazuje, co autor pfeCetl a k Cemu se chce ve své praci vztahovat. Tim
se zarazuje do urCité mySlenkové Skoly a ukazuje Ctenéfi, jakou perspektivou se na jeho
praci divat. Neni cilem sebrat do citované literatury vSechno, o co Clovék kdy kde zavadil
(nashromazdit hory citaci je v dobé databazi kromobycejné snadné); je spis dllezité z oné
hory umét vybrat ddlezité prace a s nimi se v textu vyporadat (a pak je samoziejmé ci-
tovat). Teprve tim Clovék dokazuje, Ze se umi v pfedmétu pohybovat. Pro odbornika v dis-
cipliné je také podle citaci okamzité ziejmé, zda autor dokazal z mnozstvi praci o tématu
citovat ty klicove, coz pak ukazuje na jeho (ne-)orientaci v discipliné.

Jesté poznamku k tomu, jakym zplisobem citovat v textu. Literarni odkazy typicky slouzi k
uvedeni zdroje néjaké myslenky &i pozorovani/faktu. V takovém pfipadé nasleduji
(zpravidla v zdvorce) bezprostfedné za vétou, ktera onu mySlenku ¢i fakt uvadi. Napf.
~Brouci maji ¢tyfi nohy (Zlatohlavek a Tesarik 2002), zatimco plostice jich maji obvykle pét
(Sténice 1991). Sekac (1881) ovdem uvadi i jiné po&ty nohou, napfiklad dvé a pdl.“ V kaz-
déem pfipadé je tfeba byt konkrétni: tvrzeni typu ,néjaké studie uvadeji“, ,védci vyzkoumali“
¢i néco podobného plisobi neprofesionalné a naznacuji chabou znalost literatury.

Ma-li Clovék k disposici shrnujici publikaci o tématu, jemuz se sam vénuje, je ¢asto v poku-
Seni zpracovat velkou Cast napf. ivodu podle této jedné prace. Jakkoli to neradim (protoze
to vZzdycky ukazuje omezeny rozhled v discipliné), kdyZ se ¢lovék do tohoto pochybného
podniku pusti, je tfeba vzdy jasné ukazat, jaké Casti textu jsou pfevzaty z onoho autora.
Neni proto vhodné dat onu klicovou citaci na konec tfetiho odstavce, ktery z té prace vy-
chazi a doufat, Ze ¢tenéf, nevéda, z ceho vychazi prvni a druhy odstavec, vztdhne citaci i
k nim. Naopak, véc je tfeba uvést explicite a jasné fici, kdy parasitovani na oné praci kon-
Ci.

Také neni prilis vhodné pouzivat sekundarni citace (tj. nékdo dle nékoho jiného; i kdyz

v pfipadé skuteéné nedostupnosti piivodniho pramene je t&€zké se tomu GpIiné vyhnout).

V sekundarnich odkazech mize byt plivodni myslenka vSelikym zplisobem pokroucena
(d&jiny védy jsou pIné takovychto priklad(l) a odkaz se tak stava problematicky. Ze
stejnych ddvodd neni pfilis vhodné odkazovat na ucebnice (které jsou sekundarni vzdycky
a zpravidla obsahuji hory rliznych faktli, rozmanitym zplsobem nakupenych a ne vzdy s
jasnou logickou linif).

6.4.5 Prilohy

Prilohy typicky obsahuiji primarni data, z nichz diplomova prace vychazi. To jsou napfiklad:
* informace o lokalitach, z nichz pochazeji data

» tabulky s primarnimi daty (fytocenologické tabulky s jednotlivymi snimky, datové
soubory s hodnotami pfimo méfenymi v terénu nebo v laboratofi ap.)
* mapy a jiné primarni grafické vystupy.

Zdalo by se, Ze jediny ddstojny zpUsob, jak pfikladat k DP primarni data v elektronickém
véku, je na vhodném digitalnim nosici. To je sice kratkodobé uZiteCné (oceni to napf. Vas
Skolitel, kdyby nahodou chtél po Vas data reanalyzovat), ale dlouhodobé je to zcela k nice-
mu. Je velmi pravdépodobné, Ze uloZite-li data na supermoderni nosi¢, po patnacti az dva-
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ceti letech nebude na celém svété stroj, ktery je bude schopen precist; uloZite-li je na stan-
dardni (a tedy levngjsi) nosi¢, nastane tato situace podstatné dfive. Kdo o tom pochybuje,
at' ve svém okoli najde pocitac, ktery je schopen ¢ist tfi a pdl palcové diskety (zcela bézné
médium jesté pred dvaceti lety) a zmé¥i Cas, ktery tim stravil; vydrzi-li mu jesté po-
chybnost, necht proceduru zopakuje s disketami pétipalcovymi, nebo dokonce osmipal-
covymi Ci dérnymi Stitky (véfte Ci nevérte, béZni média pred léty tficeti). Ostatné prave
jsme svédky, jak tento proces zapomnéni postihuje média jako CD nebo DVD. A to ne-
mluvé o softwarech: nejnovéjsi verze Excelu bude lidem po dvaceti letech stejné k smichu,
jako dneska prastaré verse Quattro Pro Ci Lotusu 1-2-3. Proto jediny skute¢né trvanlivy
zplsob archivace dat je vynalez starych Cifian( nazyvany papir; cosi jako skenery bude
vzdycky existovat. K elektronické versi primarnich dat proto v kazdém pfipadé patfi i jejich
vytiSténa verse; elektronicka verse necht je rovnéz co nejjednodussi, bez komentarl, ma-
ker a jinych vynalez(; skoro nejlepsi je tab-delimited text, a hotovo. Elektronicka verse je
ovSem k niCemu, kdyz jeji struktura neni dobfe popsana (zejména co je ve sloupcich, a jak
se to vztahuje k proménnym popisovanym v textu).

Umisténi prace a priloh na verejné dostupny server pfesouva péci o format elektronické
formy na nékoho dalSiho, nicméné vytvari urcité riziko ,vykradeni“ prace nékym dalSim,
pfipadné omezuje moznost vysledky z ni publikovat (protoZe vystaveni na netu jiz urCita
forma publikace je). Proto je tfeba v této véci postupovat uvazlivé. Prilohy k praci jsou
pravé mozna jedna z véci, kterou je vhodné zvefejnit az poté, co je dostatecné vytéZzena
(napf. publikaci jejich analyzy).

6.5 Administrativa kvalifikaénich (bakalarskych a diplomovych) praci

jest véc o3klivd, lec je tfeba na ni dbat. Tyké se zejména dvou vEci: pfedepsané Upravy
titulni stranky bakalarskych a diplomovych praci odevzdavanych na fakulté a zvefejnéni
bakalafskych a diplomovych praci. Pokud jde o zahlavi, je tfeba prozkoumat pfislusné
Opatfeni dékana (v tuto chvili to je Opatieni Cislo 16/2010, ale nikterak neni vyloucene, Ze
do doby obhajoby vyda Gfedni Siml néjaké dalSi) a upravit zahlavi prace podle néj. (Pro
ostatni typy praci zmifiovanych v tomto textu to neplati — tam je Uprava nastésti jen na au-
torovi.) Takto vybavenou praci byvalo tfeba vytisknout a odevzdat, od roku 2024 ode-

vzdavate uz jenom elektronicky.

Odevzdani bakalarské nebo diplomové prace tedy znamena odevzdani v elektronické for-
mé v SISu. Vyznacnym dlsledkem elektronického podani je to, Ze znamena rovnéz na-
sledné zvefejnéni prace na netu. To je v pofadku, nicméné pfi psani prace je tfeba mit na
paméti, Ze timto dojde ke zverejnéni vSech vysledkl v praci obsazenych, coz mlze do bu-
doucna ztiZzit jejich pfipadnou publikaci nebo dalSi nakladani s nimi. Pokud student nebo
jeho skolitel je toho nazoru, Ze z tohoto diivodu neni vhodné praci nebo jeji ¢ast (typicky
prilohy) zverejnovat, existuji cesty, jimiz toto Ize dosici, nicméné v kazdém pfipadé vyza-
duji aktivitu studenta i pfi psani prace i pfi jejim podani k obhajobé (v opacném pfipadé fa-
kulta bez dalSiho praci zverejni). Proto rovnéz je nezbytné vénovat pozornost prislusné
platné legislativé ve véci.
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6.6 Clanek do odborného &asopisu

ma podobnou strukturu jako DP, ale je zpravidla o dost stru¢néjsi. Pfi jeho psani je tfeba
mit na paméti, Ze smyslem Clanku je potifeba cosi sdélit Ctenéfstvu; proto musi byt dosta-
teCné jasny, srozumitelny i zajimavy. V literatufe existuje mnoho profesionalnich navodu k
jeho psani; proto nasledujici text je jen velmi struénym shrnutim, zejména zdUrazniujicim
rozdily proti DP. Navic skoro kazdy védecky Casopis uvadi (na obalce, v ¢as od Casu pub-
likovaném textu a zejména na své www strance) navod, jak ma ¢lanek do onoho ¢asopisu
vypadat. Nez tedy néco nékam poslete, radim tento navod bedlivé prozkoumat (jakkoli
velka Cast takoveho navodu, stejné jako textu, co prave Ctete, obsahuje véci banalni a
vSeobecné znamé, vyplati se ji ale ¢ist uz kvili tém zbyvajicim péti procentdim)

Clanek se obvykle sklada z téchto ¢asti:

nazvu. Je to sice trivialni, ale nazev je to, co padne potencialnimu ¢tenafi do oka
jako prvni, at' uz v obsahu ¢asopisu nebo néjaké databazi. Je to proto skoro nejdu-
lezitéjSi Casti prace (spolu s abstraktem a obrazky). Musi byt dostateCné srozumi-
telny a pfitazlivy, ale na druhou stranu nesmi vyvolavat o¢ekavani, jimz pak vlastni
text nedostoji. Nesmi byt moc dlouhy. Balastni slova typu ,Pfispévek k ...“ jej zby-
te€né prodluZuiji.

abstraktu. Abstrakt (,vytah“) obsahuje zpravidla celou praci v kostce: vétu k Gvodu
(proc se to délalo), par vét k metodice (jak se to délalo), po vété k jednotlivym di-
lezitym vysledklm a par vét k vyznamu/interpretaci zjiSténi. Smysl| abstraktu je v
tom, aby poskytl celistvou z&kladni informaci o ¢lanku tomu, kdo zbytek ¢lanku ne-
chce nebo nem(iZe Cist. Abstrakty se také povazuji za volné Sifitelné texty, tj. ta-
kové, které nepodléhaji autorskému pravu; to umoznuje jejich shromazdovani v da-
tabazich a podobné. Abstrakt proto nesmi odkazovat k jiné Casti prace a neob-
sahuje citace (je-li to nezbytné nutné, nap¥. v polemikach, musi obsahovat citaci
vCetné zakladnich bibliografickych nalezitosti), odkazy na obrazky, nevysveétlené
zkratky aj. Standardni délka abstraktu je 200-400 slov (to se liSi podle Casopisu).
Krasny navod jak pséat abstrakt je na strankach ¢asopisu Nature na www.nature.-
com/nature/authors/gta/Letter_bold_para.doc.

avodu, ktery obsahuje kritickou reSersi literatury a badatelskou rozvahu pro praci.
Literarni prehled je zde podstatné kratSi neZ v DP a je vice zacilen na konkrétni vy-
sledky, které potom Clanek pfinsi. Typicky postupuje od obecnéjSich tvrzeni/
vztah( k specialngjSim, jeZ jsou pak namétem vlastni prace. Na zavér Gvodu se
zpravidla dava vymezeni zakladnich otdzek/hypotéz, na néz mé byt odpovézeno
badanim a zpravidla i d@ivod k vybéru pouzité metodiky a jeji nastin.

pouzité metodiky (tady asi neni Zadny vyznacny rozdil proti DP),

vysledk( vEetné shrnujicich obrazk( a tabulek. Presentace vysledkl byva zpravidla

N

casopisy rovnéz umoziuji (nebo pfimo vyZaduiji), uloZzeni rozsahlejSich tabulek, da-
tovych souborid apod. na k tomu Ucelu zfizené servery.
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» diskuse, tj. interpretace sebranych dat, jejich srovnani s literaturou a dalSimi znamy-
mi fakty (tj. odpovéd na vychozi otazku). Zde je vhodné zacit struénym shrnutim
podstatnych vysledk, a postupovat od specialniho k obecnému. Na zavér diskuse
(at’ uz jako samostatny oddil s vlastnim nadpisem nebo ne) je vhodné shrnout za-
kladni vyznam prace (,Silné tvrzeni na konec").

* podékovani, kde se také Casto uvadi, kdo préaci financoval (nékteré grantové
agentury uvedeni této informace pfimo vyZaduiji)

» citované literatury, jez uvadi bibliografické daje k citacim v textu,

« textl k obrazk(im. Ty nedavaji se k obrazk(lim, ale na samostatném listu. Text k ob-
razklim musi byt vyCerpavajici a srozumitelny i bez hlubsi znalosti celého textu pra-
ce.

« tabulek véetné textd k nim,

« obrazk( (Obrazky a tabulky se u ¢lanku podavaného do tisku davaji zasadné do
prilohy.)
» pfriloh, jez mohou obsahovat priméarni data (jen pokud je jejich uvedeni skutecné

nutné). Nicméné primarni data se v odborném ¢lanku zpravidla neuvadéji; tuto
situaci nékteré Casopisy fesi tim, Ze vedou internetové archivy s primarnimi daty.

Pokud se na praci ucastnilo vic lidi, k ¢lanku jesSté patfi rozhodnuti o autorstvi. To je svym
zplsobem nepfijemné a neexistuje na to jednoznacné kritérium. Kazda prace totiz ma
svou sloZku intelektualni (vymyslet to), praktickou (sebrat data), analytickou (dat data do-
hromady a vytahnout z nich to ddlezité) a presentacni (napsat to nebo to prednést). Jakko-
li je zfejmé, Ze bez kterékoli z nich Zadna prace nevznikne, dat je do spravného poméru je
otazka osobniho citu (klasicka mnohorozmérna uloha!). Jako urcité voditko uvadim
bodovaci systém navrZzeny Rodem Huntem a svého Casu publikovany v Casopise Nature
(v priloze).

6.7 Poznamky k psani odbornych textd *

Prvni zasada stylistiky odbornych text( je v tom, Ze si ji ¢tenaf nesmi (pfrili§) uvédomovat
(tim se psani odbornych textd liSi od spisovatelstvi literarniho). Pokud totiz ¢tenar vyplytva
vetsi ¢ast své pozornosti na ¢teni (at' uz proto, Ze text je mimoradné slozity a musi se
lustit, nebo proto, Ze je tak krasny, Ze vesSkerou energii spotfebuje kochani), hrozi, Ze si

nevsimne, Ze textem chce pisatel dokonce cosi sdélit.

Proto piste podle moZnosti struéné. Véta necht fika jednu jasnou myslenku. Cim méné je
véta Sroubovana, tim Iépe: pro jasnost textu nejsou dobré tajuplné formulace typu

,nejen ...ale zejména..“, dvoji zapory a podobné. Véty necht nejsou moc dlouhé; taky
soufadnd souvéti jsou vzdy Iépe Citelna nez vSeliké vedlejsi véty. Proto je také velmi
vhodné pouzivat €lenici interpunk&ni prostfedky jako stfednik a dvojteCka, které také do-

4Tento oddil je obzvlast subjektivni a nikterak jim neminim omezovat samorostlé a znalé spisovatele a grafiky. Ostatné
kazda pravidla jsou krom jiného od toho, aby se poruSovala. Nicméng je tfeba je dobfe znat, aby to poruSeni bylo kvalit-
nim skandalem a svébytnym vyrazovym prvkem, a ne chovanim neotesance; ten mé obvykle jen malou Sanci, Ze se z
néj stane Rousseau-Celnik.
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daji textu patfi€nou gradaci a pfitom poskytnou ¢tenafi vic Casu na oddych nez Srou-
bované vedlejsi véty (v Cestiné jsou tato znaménka dost opomijena, coz je velka Skoda). U
vedlejSich vét je také tfeba dat pozor na to, aby gramaticky vztah odpovidal faktickému:

pouziji-li napf. pri¢innou vétu, méla by skutecné popisovat pfi¢innou zavislost; v opacném
pripadé jde o kudrlinku, ktera zhorSuje Citelnost textu.

Pokud jde o vybér slov, je opét tfeba opatrnosti a stfizlivosti. Jakkoli spisovatelska maxima
fika, Ze slovo se na strance nesmi opakovat, plati to pouze pro slova, kterd nemaji zave-
deny technicky vyznam. Pokud nécemu fikam néjak, je zasadné duleZzité, abych se tohoto
(jakkoli tfeba hloupého) oznaceni drzel jako klisté a nesnaZil se ho pokazdé opisovat jiny-
mi slovy; v opacném pfipadé riskuiji, Ze ctendr si neda riizné opisy téhoz dohromady a vi-
bec nepochopi, o em Ze je to Fe€. TotézZ plati pro stfidani Ceskych a latinskych oznaceni
rostlin: pouzivame-li jedny, jakékoli odbocka k t¢m druhym cini text sloZit&jSim. (Zcela bez
vyjimky musim pouZivat jeden typ nomenklatury taxond: spole¢ny vyskyt Deschampsia fle-
xuosa a Avenella flexuosa nevyhnuteln& oponenta rozliti, jak i empiricky dolozeno.) Ci-
telnost textu také sniZzuje védecky slang, slova s neslovanskym zékladem a zkratky. Pokud
jde o zkratky, klasicka maxima fika, Ze Clovék si smi zaveést jen jednu vlastni zkratku, jez
se pak mlze v textu libovolnékrat opakovat; bézné zavedenych zkratek, které ¢tenar zna i
bez vykladu (typu DNA) se to netyka, ale i s témi je tfeba zachazet s mirou. Také je tfeba
vénovat pozornost tomu, zZe kazdé slovo ma ,svlij svét®, ve kterém se vyskytuje a na néjz
kazdé jeho pouziti odkazuje; rusivym dojmem Skolniho slohového cvieni plisobi, ocitnou-
li se pohromadé slova z velmi rozdilnych svétd.

Na vyssi trovni je velmi dilezité, aby véty na sebe navazovaly a drzely se ,hlavni déjové
linie*; kaZzda véta budiz spojujicim ¢lankem mezi vétou pfedchézejici a nasledujici. Pokud
timto ¢lankem neni (a to se snadno pozna podle toho, Ze mUze byt bez Gjmy na srozumi-
telnosti a hladkosti textu vynechana), je tfeba velmi bedlivé zkoumat, zda tam musi byt z
néjakého jiného dlvodu. Konservativni a nejlepsi fesSeni v takovém pripadé je skutecné ji
vynechat. Z tohoto hlediska jsou obzvlast nepfijemné odbocky: jsou to matouci véty, ktera
sice navazuji na pfedchéazejici vétu, ale vedou nékam jinam, nez je hlavni déjova linie (tj.
dalSi véta za nimi nenavazuje). Obzvlast hrozné jsou odbocky uvnitf véty, jako napf.
vlozené privlastkove véty s vlastni myslenkou nezavislou na hlavni vété. Takové postranni
myslenky je tfeba dat do samostatného odstavce nebo do zavorky; nicmeéné plati, Ze i
mnoZzstvi odbocCek v zavorkach znacné snizuje Citelnost. Rovnéz plati, Ze pokud ma Clovek
potiZze s formulaci néjaké véty, je to zpravidla signal toho, Ze véc neni dobfe promyslena;
spravné feSeni v takovém pfipadé je nesnazit se o preformulovani, ale vétu prosté vyne-
chat — smysl textu zlstane obvykle i po vynechani zachovan (,Chrtek-TomSovicovo
pravidlo®).

Zanedbavanym stylistickym prvkem je ¢lenéni do odstavci: odstavec je prostor, ktery se
zabyva jednou myslenkou/informaci/problematikou vy$si Grovné. Jednim z prvkd dobrého
psani je umét se rozhodnout v&as, ktera to je, a podle toho text do odstavcli rozdélit a od-
kdy Ctenar tape po odstavci a hleda, co mélo byt sdéleno. (Vyjimkou z tohoto pravidla je
situace, kdy chcete explicite provést deduktivni Gvahu; nicméné i v tomto pfipadé Ize uvést
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zaver na zacatek, a v dalSi ¢asti odstavce ukazat, jak se k nému dospéje.) Vyznam od-
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stavcl je tfeba posilit i jejich vhodnym grafickym odliSenim odrazkou na zacatku (tabulato-
rem nebo formatem odstavce, nikoli mezernikem!), nebo vynechanou rfadkou.
Mozny zpUsob grafického oznacovani nadpisl

Navody k psanilvystupovani (tuéné, 14 b.)

Diplomova prace (tuéné, 12 b.)

Metodika (kurziva, 12 b.)

Na nejvyssi arovni (Elenéni do kapitol) je dllezité, aby tyto kapitoly byly od sebe dobre te-
maticky oddéleny a aby struktura nadpist byla logicka. Pokud jde o hierarchii kapitol

a nadpisll, neradim pouzivat vic nez tfi Grovné hierarchie (a obvykle Ize vystadit i se dvé-
ma). Je nezbytné, aby nadpisy stejné hierarchické urovné byly stejné typograficky vyvede-
ny (jako napf. v tomto textu). Mnozi podlehnou pokuSeni udélat desetinné tfidéni to je véc
vkusu, jiZ I1ze stejné dobfe vyfesit i jinak, ale pro¢€ ne. Za nadpisy kapitol, které jsou na
samostatné fadce, se nedéla tecka.

Pokud Clovék neni profesiondlni grafik nebo sazec, po grafické strance je asi nejlepsi
umirnénost; pokud neni zvlastni divod pro opak, je asi vhodné mit praci napsanu jednim
fontem a jednou velikosti (maximalné mensi pismo pro popisky k obrazkim a tabulkam,
poznamky a podobné). Pouziti tuéného pisma patfi do nadpisl; zdlraznovani uvnitf textu
myslim, Ze je lenoch a tedy Ze bude ¢&ist jen to tuéné; na druhou stranu co pomize, kdyz
zvyraznim polovinu textu) a lze pouzit skuteCné jen vyjimecné. Totéz plati, i kdyz v mensi
mife, pro kurzivu. Ta je vhodna pro obc¢as zdlraznéna jednotliva slova, nesklofiovana
slova z cizich jazykl jako napfiklad oblibené pattern (opét je Iépe podle moZnosti se vy-
hnout), a slova feCenda s USklebkem (opatrné ovsem). Bez vyjimky se kurzivou piSou vé-
decka jména taxon( rostlinnych i Zivoc¢iSnych (druhy a rody, ne uz ¢eledi a vy33i taxony, a
taky ne jména autor( ¢i specifikace typu "agg". nebo "s.l."; €ili "Rubus fruticosus agg. z ¢e-
ledi Rosaceae"). Obvykle se kurzivou piSou také nazvy vegetacnich jednotek. Podtrhavani
je v tisténém textu nevhodné (dochézi ke slévani ¢ary s Castmi pismen). V kazdém pfipa-
dé je velmi vyhodné, pokud pfed psanim DP se Clovék trochu obeznami s forméatovacimi
moznostmi, které nabizi jim pouZzity textovy procesor, a vyuziva je.
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Neékteré bézné typografické chyby.

Spatné Dob¥e
L.sylvatica L. sylvatica
L . sylvatica L. sylvatica

Luzula sylvatica

Luzula sylvatica

Luzulo - Fagion, Luzulo — Fagion

Luzulo-Fagion

tvrdil nam( kdysi )kdosi

tvrdil nam (kdysi) kdosi

moznostmi , které nabizi

moznostmi, které nabizi

piSe se " babycka " i tam

piSe se ,babycka“ i tam

not fully correct spelling is "babycka"

not fully correct spelling is “babycka”

4-8,4-8 4-8

fikal bézné - i kdyz ostatni ho prfesvéd- | fikal bézné - i kdyz ostatni ho
Covali o opaku presvédcovali o opaku

3km 3 km

Formalni stranka véci obecné je prekvapivé velmi dllezita. Jakkoli vzorova formaini
Uprava hloupou préaci chytfejsi neucini, vyznacné formalni nedostatky mohou docela zakryt
kvalitu obsahové a myslenkové vynikajici prace. Na baleni holt taky zéleZi, jak vSichni
vime z rozmanitych obor( lidské ¢innosti, od oballl potravin az po odivani lidi. Neporadné
vypravena prace taky vyvolava dojem, Ze autor je bordeléF, a z toho okamzité vyplyvajici
pochybnost, zda nebyl stejnym bordelafem pfi sbéru dat. Takové podezieni (jsou ta data
skute¢né spolehliva?) je nebezpeéné a lze mu &elit jen obtizné. Rada lidi méa navic potize
se Ctenim pravopisné nebo graficky Spatné upraveného textu, protozZe jejich pozornost
cele spotfebovavaji nedostatecnosti formalni stranky; na hlubokomysiny obsah jim pak uz
nezbude sila. Proto je tfeba, aby graficka stranka sledovala stranku obsahovou (napf. aby
na souradnych mistech byly stejné fonty a stejné radkovani, odstavce aby byly dobfe od-
déleny atd.), citace byly spravné upraveny a kompletni, jeden druh byl uveden vzdy pod
jednim jménem, cile aby byly, nikoliv byli, a podobné. Rovnéz psat ,na nasténce vysi“,
nebo ,z tvrzeni vypliva“, ¢i ,babycka“ (matka rodiCe, nikoli maly jedinec Acer campestre)
se nesmi objevit v textu, ktery aspiruje na dobré ocenéni. Totéz plati pro Carky ve vétach;
tady je to o to horsi, Ze jejich chybné pouziti naznacuje, Ze se pisatel ve své vlastni slozité
véteé pfilis nevyzna, a mozna o ni ani pfilis nepfemyslel. Jest rovnéz vyhodné se
poohlédnout po néjakych typografickych zasadach a upravit text podle nich. Na internetu
je spousta stranek, které se psani a Upravé védeckych textll vénuji (véetné typografie!).

6.8 Prednaskalreferat

s ~r

Obecnou vyhodou prednaSek (vystoupeni na seminafich, obhajobé SP a DP aj.) je to, Ze
maéte ¢as posluchacl zcela pro sebe (pokud neusnou nebo neztrati nit). Je to ono Warho-
lovské Kazdy bude slavny, ale jen pét minut. Jejich velkou nevyhodou vsak je, Ze poslu-
chac se nemlZe v toku VasSich myslenek/obrazk( vrétit; ztrati-li jednou nit, je to zpravidla
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definitivni. Pozornost posluchaci je proto zcela ve Vasich rukou. Zde je proto nékolik po-
nauk pro vystoupeni na katedfe i pfi jinych vefejnych prileZitostech (ty se tykaji stejné tak
Zaku jako pedagogt, oviem).
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Posluchaci ztrati nit daleko snaz nez pfednasejici. Méjte na paméti, Ze se vyznate
v predmétu daleko vic neZ posluchadi; véci, jeZ jsou Vam samoziejmé, poslucha-
¢im mohou zabrat chvilku pfemysleni. Pokud b&hem této chvilky pokrocite prilis
daleko ve svém dalSim vykladu, jsou ztraceni. Nepostupujte proto ve svém vykladu
prili$ rychle, obcas dllezité tvrzeni zopakuijte (tfeba jinymi slovy) nebo ilustrujte
prikladem. RozsSifeny omyl pfi vystoupeni na seminafrich je domnénka, ze peda-
gogové a doktorandi vSechno velmi dobfe znaji a maji vSechno promysleno a na-
sledkem toho je tfeba postupovat ve vykladu velmi rychle a zdanlivé samoziejmeée
véci pfechazet. Skutecnost je zpravidla opacna; vic nez ostuda z opakovani véci
znamych hrozi zmateni auditoria velmi rychlym vykladem. Na druhou stranu je
ovSem tfeba velmi dbét, aby vyklad neobsahoval jen opakovani véci znamych; ko-
necné smyslem vystoupeni je sdélit néco, co nikdo nezna.

Vystoupeni je tfeba velmi dobfe a promysSlené strukturovat. Zejména je vhodné (i)
zacCit od skutecCnosti, které jsou posluchaci dobfe znamy (to vyZzaduje dobry odhad
znalosti GCastnik(), a (ii) mit ilustracni material (nejlépe promitany). Stejné tak je
vhodné mit zakladni tvrzeni Vasi pfednasky (nebo schéma tvahy ¢i obrazek ji ilu-
strujici) napsanou a promitnutou. Dejte posluchaélim najevo, kdy fikate dllezita
tvrzeni (napf. z nichz dale vychazite, nebo jez tvofi zavér). Vhodnou technikou je
také mit k disposici obsah vystoupeni, v némz obCas ukazujete, o ¢em je prave fec
(zejména zacinate-li novou ¢ast pfednasky) a kde se prave ve vykladu nalézate.

PTi vefejnych vystoupenich plyne pfednaSejicimu ¢as velmi rychle. Je tfeba si hlidat
¢as na hodinkach; ocitneme-li se v ¢asové tisni, je tfeba preskoéit méné dllezité
casti a fici jen to podstatné. Nikdy se Clovék nesmi uchylit k tomu, aby prednasku
zrychlil (pak si mGze byt jist, Ze si z ni nikdo neodnese nic). Obecné je uréeni tempa
a celkové dynamiky pfednasky velkym umeénim - je-li pfiliS rychla, posluchaci nic
nepochopi, je-li pfilis pomala, usnou (to ostatné mohou i jako nasledek toho prvni-
ho).

Clovék je schopen zpracovat jen urcité mnoZstvi obrazové informace za jednotku
Casu a tuto jeho schopnost neni mozné pfilis namahat (jinak se jeho pozornost brzo
otupi). Proto:

- ¢im je obrazovy material jednodussi a ndzornéjsi, tim lepsi (Pozor: nazorné
neznamena banalni!). Na kazdém snimku budiz zdsadné jen jedna zakladni
zpréava.

- tabulky jsou ve srovnani s obrazky velmi naro¢né a pro demonstraci ¢asto
nevhodné; zejména odpudivé jsou tabulky s desitkami sloupcl a fadkd na-
psanymi malymi pismeny (z nich si posluchaC odnese zpravidla jen to, Ze dat je
nasbirano hodné a prednasejici je nedovede zpracovat a vytadhnout z nich to
podstatné).



- psana tvrzeni jsou Zadouci, ale musi byt jednoznacna, kratka a dobre struk-
turovana (Sipky, ramecky ...; nezapomerite také, aby pismena byla dostatec¢né
velka a kontrastni). V zadném pfipadé to nesmi byt souvisly text!

* Posluchaci by si méli odnést jednu zakladni myslenku/zjisténi. Straslivé jsou
prednasky, v nichz pfednasejici chce fici vSechno; vysledkem je pak zpravidla
gulas v hlavach Gcastnikld. Cilem vystoupeni musi byt sdélit posluchaclim jednu
nebo nékolik malo, ale zato zajimavych véci. Klasické pravidlo fika, Ze poté, co ma
Clovek prednasku hotovou, je ji jesté tfeba redukovat na polovinu. Pravé tim
prednésejici doklada svou znalost pfedmétu: nikoliv tim, Ze o ném fekne vSechno,
ale tim, Ze s pomoci své znalosti o ném dokaze vybrat a fici to opravdu dllezité (ze
se dokaze v terénu své discipliny dobfe pohybovat). (Pfi vystoupeni na pracovnich
diplomovych seminérich, kdy je pomérné dost Casu, plati vySe uvedené tvrzeni
omezene.)

ML s

grafy jsou mnohobarevné a animované, pokud neni patrné, co je na osach (nebo v
jakych jednotkach jsou ona €isla), ¢im se jednotlivé skupiny bod( od sebe lisi, a
které dva sloupce spolu maji byt srovnavany. P¥i pfipravé presentace nesmi ¢lovék
zapomenout, Ze mistrné ovladani presentacnich program( neni totéZ co vyuziti
vSech technickych moZznosti, jeZ tyto programy skytaji. Jako v mnoha jinych pfipa-
dech, méné zde ¢asto byva vice. Rlizna prezentacni kouzla sice mohou posluchace
probudit (PowerPoint mé& k tomuto Ucelu i vystfel jako zvukovy doprovod animace),
ale zase odlakavaiji jejich jiz beztak chabou pozornost jinam a potlacuji tak vliastni
obsah sdéleni. Jsou sice lidé, ktefi tvrdi (a mnozi z nich se dokonce odkazuji na
vlastni zkuSenost), Ze na obsahu vlastné nezalezi a Ze jen forma a vysledny dojem
u posluchact jsou dilezité. To sice mize byt trochu pravda a je to jisté zdrojem es-
tétského uspokojeni onéch (mozna také proto, Zze ve svych posluchacich vidi blb-
ce). Jsou ale i jini, podle nichz tento fakt nikterak neznamena, Ze by véci tak byt
nutné mély; tito naopak tvrdi, Ze to je jedna z nepravosti svéta, ktera je sice neod-
stranitelnd, ale presto se ji ¢lovék nemdze poddat, protoZe jinak by ovladla svét.

* Nedbalé prezentacni prostfedky mohou zcela pohfbit zasadni nebo zajimavé sdé-
leni. Co je platné, Ze mate dobry ndpad nebo krasna data, jsou-li presentovana ma-
lymi pismeny, na nestrukturovanych obrazcich se Spatnym rozliSenim, co je pod-
statné a co méné, a pfednasena monotonnim hlasem. V takovém pfipadé to oprav-
dové sdéleni objevi jen mimorfadné motivovany a soustfedény posluchac; statisticky
vzato je mala Sance, Ze takovy se na vaSi pfednasce objevi. Proto i v tomto pfipadé
dost zalezi na baleni — a urCith mira sebepropagace (ne, samoziejmé propagace té
dobré myslenky Ci dat) je nezbytna.

* Nefidte se slepé starSimi Ci pedagogy. | vyznacné badatelské autority mohou
prednaset straSnym zplsobem (o tom Vas presvédci navstéva libovolného domaci-
ho i mezinarodniho symposia).

Podobnymi zasadami se fidi i pfednasky "vyucovaci", tj. takové, jez trvaji déle (45-60 mi-
nut) a pfi nichZ je ¢as a klid dilezité véci poradné vysvétlit a zopakovat. V tom je podstatny
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rozdil; proto ekonomie ¢asu pfi pfednasce neni tak vitalné dlleZita. Je pfi nich také
moznost hledat zpé&tnou vazbu k posluchaclim (a experimentalné zjistit, zda je zvolena
aroven slozitosti zvolena spravné). Nic z toho ale neznamena, Ze neplati tvrzeni uvedena
vySe (o ztraté pozornosti posluchact, o odlisném vnimani ¢asu posluchacem a prednaseji-
cim, o risiku gulaSe v hlavach a podobné).

6.9 Referaty na poseminéfi a organizace poseminare

Poseminar (Semindr k diplomové praci Il) ma za cil prlibéZzné probirat vSechna bakalarska
a diplomova témata a zamyslet se nad nimi. V obecné roviné je tfeba se vyjadrit k nasle-
dujicim vécem:

(1) na jaké otazky ma DP odpovédét a proc jsou tyto otazky zajimaveé (tj. jak vyplyvaji z
toho, co se uz vi/co se jesté nevi). Tato ¢ast by méla ukazat, jak se vztahuje téma DP
k SirSim otazkam v radmci geobotaniky/ekologie rostlin: zanedbate-li ji, ostatnim z{-
stane zahadou, pro€ na takovém podivném tématu pracujete. Tuto ¢ast maji referujici
¢asto tendenci pfeskakovat - prosime, abyste tak podle moZnosti necinili. [PROC?]

(2) co je vlastnim obsahem prace: jaka data mate jiz sebrana a proC (ukazat mezi-
vysledky a vysledky tak, aby ucastnici mohli sledovat skutecny postup prace). [JAK?]

(3) co z téch dat vyplyva nebo by mélo vyplynout a jak se to z nich vyvodi. Tato Cast by
se méla vracet k otazkdm poloZenym na zacatku. [CO?]

(4) Jaka data bude jesté tfeba sebrat a pro¢. [CO DAL?]

Pri referatu je velmi dobré, kdyZ mizete graficky ukazat své vysledky nebo pouzivana
mysSlenkova schémata. Referét je tfeba strukturovat podle toho, jak dlouho na tématu
pracujete a kolik Vam jesté zbyva (viz dale).

6.9.1 Uvodni presentace diplomového tématu (typicky letni semestr 3. ro¢niku bakalar-
ského studia)

Vlastni presentace méa dve Casti: (i) jednak vystoupi student s pfedstavenim tématu. Jde o
to, fici, co je na tématu zajimavé a predstavit konkrétni otdzky, které chce fesit, a jak je
bude fesit. Je tfeba stru¢né shrnout, co je o problému zndmo, a soustfedit se na to, co
naopak znamo neni, a jaka je hlavni otdzka. Na ni je tfeba navazat ramcovym planem pra-
ce: jaka data se budou sbirat, proc, a co se témi daty da zjistit. Pro presentujici je ne-
zbytné se nad tématem i praci kriticky zamyslet, pfedstavit si, jaké budou potize, k ¢emu
to vSechno povede a co dalSiho by v ramci této prace Clovék chtél délat. Celkova délka vy-
stoupeni by méla byt tak 10-15 minut. Potom (ii) vystoupi Skolitel (dalSich cca. 5 minut),
ktery doplini SirSi souvislosti dané prace, jak to navazuje na jiné podobné prace v oboru, at
uz ve stejné pracovni skupiné nebo ne a pro¢ je to zajimavé. To mizZe vypadat, Ze dupli-
kuje presentaci uchazecCe, ale smysl toho je dvoji: jednak Ize Cekat, Ze Skolitel ma prece
jen vétsi znalosti problematiky a jejich souvislosti nez student, ale to taky stavi Skolitele do
jiné role v diskusi, ktera nasleduje.

vvvvvv

vlastné svého druhu vefejnou oponenturou planovaného tématu diplomové prace. To je
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zasadné dilezité, protoze ucastnici diskuse mohou poukazat na slabiny, které ani Skolite-
le, ani studenta nenapadly. Kazdopadné diskuse tématu na poseminafi neznamena
,vsechno je Spatné“, ale spis ,tohle jsou mozné problémy, které ¢lovéka mohou potkat, a
takhle se s nimi vyporadat”. Diskuse probiha souasné s uchazeCem i se Skolitelem (je ale
vyhodné, pokud uchazec odpovida prvni). V diskusi je tfeba se zaméfit na véci, které
mohou ovlivnit sbér dat, a mozna rizika pfi ném. Je vhodné se vénovat i tomu, jak jsou
poloZeny otazky, zda sebrana data na né umozni odpovédét, a tfeba zda neni mozné vy-
myslet paralelné k nim dalSi mozné zajimavé otazky (pfi podobném sbéru dat).

6.9.2 Prezentace v prvnim roce magisterského studia a seminarni prace

Poseminar v prvnim roce magisterského studia se vénuje obhajobé seminarni prace.
Typicky byva aZ na konci semestru. Cilem tohoto podniku je jak ukazat, co je na projektu
udélano a co jesté zbyvéa udélat, tak i vyzkouSet si, jak zpracovat data do presentovatelné
formy, jak jim napsat Gvod a diskusi, a jak z nich vytahnout to podstatné. Seminarni prace
je proto presentace stavu prace na diplomovém projektu ve formé malé diplomové prace.
Seminarni prace je oponovana (typicky doktorandy) a hodnocena jak skupinou studentd,
tak pedagogy.

V praci i v presentaci (v délce ca. 15 minut) je tfeba se soustfedit na vztah toho, co uz je
hotovo, k tomu, co se bude délat v nasledujici sezén&. Cekame rozumnou (ne nutné defi-
nitivni) analyzu a presentaci uz sebranych dat; a je tfeba mit jasno, jakym zplsobem se
budou zpracovavat/dale sbirat. Dale necht je prostor vénovan tomu, co ze sebranych dat
vyplyva, i tomu, proc je tfeba védét to, co se bude dale sbhirat. Je tfeba fici, jak sebrana i
planovana data odpovidaji na otazky kladené na zaCatku, i které nové (tj. na zaCatku nevy-
slovené) otazky bude mozné zodpovédét navic. V diskusi je tfeba se bavit jak o riiznych
zpUsobech zpracovani téch dat a co z provedenych analyz vyplyva, tak i o dalSich
moznych cestach pfi sbéru dat. Seminarni praci odevzdejte osm dni pfed vlastni obhajo-
bou (staCi elektronicky).

6.9.3 Prezentace v druhém (pripadné dalSim) roce magisterského studia

Tento seminaf ma poskytnout prostor pro zavérec¢nou diskusi/verejnou presentaci vétSimu
plénu pfed obhajobou. Kona se pfed odevzdanim DP, typicky na zaCatku letniho semest-
ru, ale zavisi na tom, kdy chcete odevzdat DP. V prezentaci (v délce max 25 minut) je tfe-
ba se soustfedit pfedevsim na rlizné zplsoby zpracovani dat a jejich interpretace (jde o
vyuZziti maxima zajimavé informace skryté v sebranych datech). Je tfeba fici, jak data od-
povidaji na otazky, které jste si kladli na zacatku, které otazky zlstavaji nezodpovézeny i
které nové (tj. na zaCatku nevyslovené) otazky Ize zodpovédét navic. ProtoZe data jsou uz

z velké Céasti sebrana (zejména pokud student planuje skoncit na jare), rovnéz smyslem
diskuse je pak predevsim bavit se o tom, co se sebranymi daty délat, a jak jim rozumét.

6.9.4 Zasady pro diskutujici
V diskusich je tfeba se bavit o vécech tykajicich se jak otazek prace, tak sbéru dat, jejich

analyzy a interpretace. U zacCinajicich praci je Sance, aby diskuse vedla k lepSimu promys-
leni jak otazek, tak sbéru dat, i toho, jak budou sebrana data (az budou sebrana) moci pfi-
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spét k zodpovézeni poloZzenych otazek. U pokrocilejSich praci mize prispét k lepsi ana-
lyze dat a pomoci s interpretaci sebranych dat a provedenych analyz. To vS8echno umozni
se vyhnout pfipadnym slabinam dfiv, neZ projevi svdj ni¢ivy Gcinek u obhajoby diplomové
prace.

Ve vSech pfipadech je tfeba se podle mozZnosti tfeba se vyhnout diskusi technikalii, kterym
mnoho lidi nerozumi. Pokud jsou né&jaké technikalie zasadni pro celou préci, je tfeba, aby
diskutujici/kritizujici struéné vyloZil plénu, o€ vlastné jde a proc je to dllezité. (Jinak tech-
nikalie sbéru a analyzy dat necht jsou diskutovany se Skoliteli nebo v pfislusnych pra-
covnich skupinéch.)

6.10 Poster (plakatové sdéleni)

Poster (plakatové sdéleni) je vynalez doby, kdy je pfednasejicich mnoho a ¢asu malo (na
situaci diplomovych praci prosim aplikujte dle vlastni Gvahy). Poster se odliSuje od
prednasky/referatu dvéma zakladnimi rysy: (i) €as straveny u posteru si kazdy Ctenar ur-
Cuje sam (na pfednasSce musi sedét a jediny unik je spanek), (ii) pfrednaska je linearni, za-
timco poster je vicerozmérny. Z toho vyplyva zakladni poZzadavky na postery: musi byt
strukturované a hierarchické. To umozni, aby poster (1) fekl néco i tomu, kdo u néj pobude
30 vtefin, (2) poskytl dost informaci tomu, kdo se o véc hloubéji zajima. Dobrou inspiraci
pro poster jsou hypertexty na Internetu — hlavni vyhodou hypertextu je pravé to, Zze kazdy
¢tendr si Ctené strukturuje sam.

Cilem neni podat vyCerpavajici popis vSeho, ani presentovat vytvarné nadherny poster (i
kdyZ to je pfi splnéni ostatnich podminek samozfejmé vitané€), ale presentovat to pod-
statné v patficnych souvislostech. Vynalézavosti pfi strukturovani posteru (Sipky, barevna
odliSeni, atd.) se meze nekladou.

Podstatné Casti posteru (Co musi byt patrno kazdému Ctenafri - proto je zpravidla vétSimi
pismeny):

* Nazev, autor a instituce, kde byla prace provedena.

» Cil prace. (Na jakou otazku ma byt odpovézeno a pro€. Jaké data se sbiraji/sebra-
la/budou sbirat a jak na otdzku pomohou odpovédét.)

* Hruby obrys toho, co se udélalo a jak (vysledky).

* ,Cojsme objevili“ (sumarisujici tabulka, obrazek), kratké shrnuti v¢. interpretace. To
je vhodné umistit na nejnapadnéjsi Cast posteru, zpravidla do horni ¢asti stfedu.

Co by mélo byt dostupné pozornéjSimu ctenéfi (ktery chce stravit u posteru vic ¢asu- proto
je zpravidla menSimi pismeny)

» Kontext: pro€ se to délalo, proc€ je to zajimavé, co se od badani ocekavalo (pfi-
padné stru¢ny odkaz na literaturu nebo jiz znama pozorovani, z nichZ to vyplyva).

» Strucna charakteristika Uzemi/pfedmétu (jen to, co je relevantni pro konkrétni cil
prace).

« Presny popis metodiky. Jakym zplsobem se data sbiraji/sebrala/budou sbirat
(design, kolik ploch, jak veliké atd...), popis pokus.
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« Dokumentace vysledkd.

* Naznak diskuse. Co z dat vyplyva (pro data jeSté nesebrand: jaky typ informace se
oCekava, Ze z nich vyplyne).

« Citovana literatura.

6.11 Posudek na praci (bakalaiskou, seminarni, diplomovou, ¢lanek do €asopisu)

(Pozor! témato oCima se na Vasi praci budou divat posuzovatelé)

Posudek se piSe proto, aby podstatné klady i zapory prace (tak, jak je vidi oponent) byly
jasné nékomu, kdo praci necetl nebo ji Cetl jen zbéZné nebo nema dostatecné znalosti k
tomu, aby tyto klady a zapory posoudil. Posudek mizZe psat bud

- specialista na obor; ten |épe vidi nedostatky, skryté nerealisované moznosti a mnoho
dalSiho, ale hloubka ponoru do jeho discipliny mu miZe ztizit zafazeni prace do $irsiho
kontextu; nebo

- Clovék Sirokého rozhledu, ktery dovede ocenit vyznam prace pro sousedni discipliny, pfi-
padné propojeni perspektiv rliznych disciplin v praci. Na druhé strané mu mohou uniknout
specialni problémy zndmé jen specialistovi v Gzkém oboru.

Existuji dva zakladni typy posudki: (i) posudky psané a (ii) posudky pfednasené. U
psanych posudki (typicky na ¢lanek do asopisu) se neocekava okamzita reakce autora;
spis jde o to, aby autor podle nich mohl rukopis Zadoucim zpdsobem upravit. Proto je Za-
douci, aby tyto posudky obsahovaly jednoznacny navod k revisi rukopisu; mohou byt
dlouhé a nemusi byt obzvlast' strukturované. Naproti tomu posudky pfednasené (typicky
na bakalarskou, seminéarni, diplomovou nebo doktorskou praci) vyZaduji okamZitou reakci
autora, ktera mlze vést k diskusi s posuzovatelem. V téchto pfipadech je proto Zadouct,
aby posuzovatel rozlisSil podstatné a nepodstatné pfipominky; na ty prvni autor musi rea-
govat (a odpovédét), ty druhé slouZzi spis pro informaci autora a pro Upravu pfipadnych
dalSich rukopisu, které z posuzovaného dila snad vzniknou.

Posudek ma typicky tfi hlavni ¢asti (na jejich vzdjemném poradi pfilis nezélezi):

ML s

nazor oponenta na praci, spojeny s doporucenim, jak s praci nalozit. Pokud ma posudek
poskytnout zakladni doporuceni pro néjaké rozhodovaci téleso (redak&ni radu, komisi pro
obhajoby DP ap.), je tfeba toto doporuceni formulovat jednoznacné a explicite (napf.: pra-
ce se nedoporucuje k obhajobé, ¢lanek se doporucuje pfijmout k publikaci po té a té
Gpravé ap.).

ZdGvodnéni tohoto zakladniho hodnoceni. Zde musi oponent ukazat, Ze jeho osobni nazor
na praci je postaven na znalosti prace a znalosti discipliny a Ze je podlozen. Zde je tfeba
zddraznit podstatny pfinos prace, tj. co je opravdu cenné a nové (to mize byt jen mala
Cast prace) a jeji podstatné nedostatky. Casto se v posudcich vyskytuje podrobna (refera-
tivni) charakteristika prace, shrnuti hlavnich cil i vysledk( ap. Tato ¢ast nesmi byt samo-
Celna, ale musi z ni cosi podstatného vyplyvat pro zaver posudku. (V opacném pfipadé to
je neSvar, ktery ukazuje, Ze posuzovatel nevédél, co do posudku napsat.)
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Dil€i konkrétni pfipominky k jednotlivym ¢astem prace. Tyto pfipominky jsou dany po-
vahou pfislusné ¢asti prace (pfipominky k metodice jsou jiné povahy nez pfipominky k dis-
kusi). Typické body, na néz se oponent soustfeduje, jsou zejména tyto (pro seminarni pra-
ce je tfeba je pouzit pfiméfené):

obecné: je prace vhodné logicky ¢lenéna na ¢asti?

avod: je z ngj patrno, proc€ je predmét hoden studia?

avod: nechybi autorovi znalost néjaké vyznacné publikace v oboru?

avod: je cil prace dobfe vymezen?

metodika: je podle popisu reprodukovatelna?

metodika: je pokus spravné zaloZen/data spravné sbirana?

metodika: je zvoleny zplsob zpracovani dat skute¢né vhodny pro dany typ dat?

vysledky: jsou presentovany vSechny dllezité parametry pokusu/ddlezita sebrana
data?

vysledky: jsou vysledky vhodné statisticky podlozeny? Je uveden pocet stu-
dovanych objektll (pocet opakovani v pokusech)?

vysledky: jsou obrazky a tabulky srozumitelnym a vycéerpavajicim zplisobem popsa-
ny?

vysledky: presentuji obrazky a tabulky srozumitelnym zplisobem podstatné zjisténé
zavislosti?

vysledky: neduplikuji se data v obrazcich a tabulkach?

diskuse: je argumentace spravna? Musi predloZzena data skute¢né vést k zavériim,
jez prace ¢ini? NemizZe sebrané patternsivysledek pokusu vysvétlit i jiny mechanis-
mus Ci proces, nez se autor domniva (otazky klade advocatus diaboli!)

diskuse: diskutuji se kritické momenty pfi sbéru dat/provedeni pokusu?
diskuse: neopomiji se dilezita literatura k tématu?

diskuse i jinde: dovede se autor pohybovat v mySlenkovém svété discipliny a dove-
de pouzivat jeji odborny jazyk?

citovana literatura: uvadi se vSechno, co je uvedeno v textu (a nic navic)?
citovana literatura: jsou citace Uplné a pouZzivaji stale jeden systéem?
stylistika: je styl strucny a vystizny? Neopakuji se néktera tvrzeni nebo Casti?
stylistika: Nejsou v praci zmatené formulace nebo gramatické chyby?

obecné: jsou v préaci z hlediska oboru skute¢né cennéa/nova zjisténi?

Pripominky k formalni strance véci (kvalita tisku, vazby, citaci literatury, obrazkd) jsou cit-
livou zéleZitosti. U diplomovych a jim podobnych praci je formalni stranka velmi dllezita,
ale v kazdém pripadé musi byt patrné, Ze je sekundarni vi¢i obsahové strance véci. Neni
mozné pfijmout hloupou, ale formalné vzorové upravenou praci; vynikajici praci s formalni-
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mi nedostatky je moZno nanejvys potrestat snizenim klasifikace. Vycet preklepti viak do
posudku nepatfi v Zadném pripadé; i pfipominky k formalni strance véci musi rozliSovat
podstatné od nepodstatného.

DlleZitou otazkou pfi psani posudku (stejné jako pfi kazdém hodnoceni) je jakou hladinu
kriticnosti zvolit. PFili§ pfisny posudek miZe adepta odradit; pfiliS mirny posudek mu neu-
kaze, Ze se ubira Spatnou cestou. Spravedlivé a kritické hodnoceni prospéje véci ocividné
nejvic, ale jak je poznat? V Cechéach je tendence k bimodalit&: bud se véc oceni na jednic-
ku s hvézditkou, nebo se shodi pod stl; jakkoli nékteré prace si vskutku zaslouzi jedno
nebo druhé, zdaleka nejvic je téch, které jsou primeérné. TakZe k dobrému psani posudkd
je tfeba srovnavat s jinymi pracemi, at’ uz stejného ¢i podobného typu a kriticky uvazovat a
zapomenout na osobni vztahy k autorovi. Podafi-li se to, ma to dlouhodobé jednu nevyho-
du: bude-li se o posuzovateli védét, Ze piSe kritické a spravedlivé posudky, mize oce-
kavat, Ze Casem bude zavalen Zadostmi o recense, posudky a kritiky vSeho druhu.

6.12 Roderick Hunt: Pokus o index autorstvi

(Reprodukovano z Nature 352:187, 18 Cervna 1991)

PANE — Je malo véci ve védeckém Zivoté, které se mohou vyrovnat autorstvi viceautorské
publikaci v jeho destruktivnim potencialu. PouZiti bibliometrickych indikatorti dava velkou
vahu na nepevné zaklady. Jak se ma vzajemné porovnat sluzebni stari, zameéstnanecky
pomeér, investice penéz s investici Casu, bolest zad s bolesti hlavy a bolesti srdce?

Pracovni skupina, v niz plisobim, pouZiva soubor formalnich pravidel vychazejicich
z jednoduché bodovaci tabulky:

Intelektualni pfispévek (planovani a interpretace)

Zadny 0

Jedna dikladna diskuse 5

Nékolik diikladnych diskusi 10
Korespondence nebo delsi setkavani 15
Podstatna vazba na projekt 20
Nejuzsi mozna ucast 25

Prakticky prispévek: sbér dat (pfiprava pristroji/pozorovani/sbér dat/sbér dat z literatury)
Zadny prispévek 0

Maly pfispévek 5

Céstecny nepfimy pfispévek 10

Castecny pfimy prispévek 15

Podstatny nepfimy prispévek 20

Podstatny pfimy pfispévek 25
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Prakticky prispévek: organizace a pfiprava dat (organizace a shrnuti dat)
Zadny prispévek 0
MenSi pfispévek 5

Podstatny prispévek 10

Prispévek specialistll z pomocnych disciplin (napr. statistika/matematika/vypocty/elektro-
nika)

Zadny prispévek 0
BéZna konsultace 5
Specialni pomoc 10

Navrh celé analyzy 15

Literarni pfrispévek (psani prvniho verse tplného rukopisu)
Zadny prispévek 0
Uprava textu jinych 5
Napsani malych ¢asti 10
Napsani Casti 15
Napsani vétsiny 20
Napsani celého textu 25

N 1

Maximalni celkové skoére je 100 bodi. Kazdy autor dostane nejvyssi realistické skoére

v kazdé kategorii; kdokoli dostane soucet vy$si nebo roven 25 bodlm, je vyzvan k autor-
stvi. Pofadi autor( je dano klesajicim poctem bod(. Pokud dvé osoby dostanou stejny po-
¢et bod(, uréeni poradi vychazi z pfedchazejicich ¢lankl: prednost dostane ten, kdo ta-
kovému ¢lanku prispél, ale nedosahl dostate¢ného pocet bodli pro autorstvi; pokud takova

situace nenastala, vychazi se z abecedniho poradi.

Toto schéma je zejména pro experimentalni ¢lanky v rostlinné ekologii. Varianta pro teo-
retické studie ma 15-bodovou Skélu pro sbér dat a 25-bodovou Skalu pro pfispévek speci-
alisty. Snazili jsme se vyhnout se pfiliSné sloZzitosti, protoZe jednoduchost a obecnost jsou
ddlezité. Pfedb&zna zkuSenost s témito pravidly je povzbuzujici — moZna si je ¢tenafi sami
chtéji zkusit?

Sestavil Tomas Herben
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Kopirovani tohoto textu na pldé oddéleni geobotaniky je mozZné a vitané. Samoziejmé to
je mozné i na pldé jinych universitnich instituci; v tom pripadé ocenim, poslete-li mi analo-
gické materialy z oné instituce. V elektronické formé je tento text k disposici i na webové
strance oddéleni geobotaniky.

Dékuji mnoha generacim student( a priznivcl (nejen) geobotaniky, kteri pomohli inspiraci,
informacemi, kritikou a doplriky ke vzniku tohoto textu (pfesnéji: bez nichz by nikdy nevzni-
kl). Mnohé véty Ci odstavce jsou jejich autorstvim a jsou (Casto jen s malou nebo Zadnou
upravou) vElenény do textu. Zejména chci podékovat Danielu Abazidovi, Nikoleté Ander-
lové, Jifimu Brabcovi, Petru Dostalovi, Jané Duchoslavové (VinSové), Jaroslavu Flegrovi,
Zdernku Janovskému, Tomasi Koubkovi, Klafe Koupilové, Pavlu Kovarovi, FrantiSku
Krahulcovi, Barbore Lepkové, Zuzané Miinzbergové, Sylvé Pechackové, Petru Sklenarovi,
Marii Smyckové (Pospiskové), Ivanu Sucharovi, Kubovi Stencovi, Martinu Weiserovi a
Radce Wildové (Freiové); taky vSem Ucastnikiim seminard na LuZnici. Prosim také vSech-
ny soucasné Ctenare o dalsi poznamky libovolného zabéru a ambici. th
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